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mente de la de los autores cldsicos hecha enla Universidad en sus liempos de
estudianle. !

« De ser esto asi — agrega, — La Celestina nos ofreceria un aspeclo intere-
sautisimo, el de una obra dramitica (drama o novela en accidn) cuyos perso-
najes, como tributo a su época, corvoboran lodas sus aserciones con senlencias
y moralidades de fildsofos anliguos; es decir, que La Celestina sevia el resul-
tado de dos obras, un drama o novela en accién, cuyo origen, a mi enlender
es juna genial imitacion de las comedias latinas de Terencio! ¥ una coleceion

ilo

xv. Y adviérlase que esla compenelracion de los dos aspeclos, dramdtico y di-

de moralidades o sentencias insignes, cosa en extremo propia de fines del s

daclico de La Celestina, esld hecha con tanto acierto y naturalidad que ha sido

preciso, para advertirla con claridad, el estudio minucioso de las [uenles, y no
deja de ser esto un nuevo mérito de la tragicomedia ». El mérilo, agregamos
nosotros, lo es también del sefor Castro Guisasola. Al estudiar ¢l conjunto de
esas fuentes, ha confirmado con nuevos ¥y seguros ch_'m(‘ulus'df-. Jjuicio el hecho
de que a fines de la Edad Media un fuerte soplo renacentista discurria ya por
toda la literatura espafiola, y ha desentraiado y ofrecido al piblico aquella
«gran copia de senlencias enlrexeridas so color de donayresn de que habla

Su eru-

Fernando de Rojas en la carla inserta al comicnzo de la tragicome
dicién en el estudio de tales fuentes no resulla, por olra parle, cosa que su-
cede a menudo tratindose de erudicion, ni fastidiosa ni lll_’-:-'-lil{lzﬂll."i: siguidn-
dola, el lector discreto llega a asomarse insensiblemente hasla el borde mismo
de aquellas otras «deleclables fontezicas de filosofia » de ¢que también habla
Rojas y que estdn como solapadas tras la marafia a ratos pedanlesca — que
en aquella época no lo era — de decirse doctas y sabias consejas. El libro del
sefior Caslro Guisasola, como todos los buenos libros de crilica, aynda a con-

lemporizar.

Angel J. Ballistessa.

A. Aveano, Le christianisme et la révolution frangaise, 155 paginas, Paris, 1925.

Una nueva publicacion sobre la historia religiosa de la Revolucion francesa
acaba de aparecer; me refiero al estudio que recientemente ha publicado el se-
fior Aulard, estudio que es mds bien una obra de vulgarizacion.

Teniendo en cuenta la preparaciéon que de ordinario se atribuye a esle aulor,

el conlenido del libro del sefior Autard deberia encerrar las Gllimas conclusio-

nes oblenidas en los esludios de esa indole. Sin embargo no ocurre lal cosa.
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Dejando de lado algunas afirmaciones avenluradas (1) veamos que nos dice
u el

respeclo al pensamiento que la religion catolica inspiraba en 1580 : « Nadie

pensaba deserislianizar la Francia en 178 ». « Lejos de separar la Iglesia del
Estado, los filosofos descaban unirlas mis estrechamente » (pig. 29 y o). No
era ¢sa, sin embargo, la idea predominante; si bien es cierlo que se tenia un
gran respelo por ¢l catolicismo, no es menos cierlo que exislia en 1780 un an-
helo general de que éste sulriese una reforma general ¥ profunda (2).

Lincas mas adelanle notamos con sorpresa una afirmacion lan antojadiza co-
mo 6sta: «Sans les curés, la Révolution se fil peul-élre faile, mais plus tard et
autrement» (pag. 38).

En el capitulo destinado al estudio de la Constitueion civil del clero no ex-
plica claramente el molivo que obligd a la Asamblea Constituyente a adoplar
medidas contra el clero. « Por medida de cconomia, mas que por desprecio a

nlesw L,

la vida mondstica, se dio libertad a los monjes de las rdenes mendi
e idénlicas razones prevalecieron mis tarde enando se trald de redueir el ni-
mero de obispados y parroquias (3).

Al tratar los cultos revolucionarios, Aulard demuestra que sus conocimien-
tos estdn un lanto atrasados. Las rellexiones que dedica al Cullo de la Razdn
son bien pobires, En enanto al Culto del Ser Snpremo, eonlinia erexendo e

Robespierre fué su aulor, el enal lo establecid con el fin de servirse de ¢l para

conseguir la dominacion tolal de la meia. La proposicion que el Lncorrup-

tible hizo a la Gonvencion el 18 Moreal del ano [T (proponiendo el estableci-

miento del Cuallo del Ser Supremao) no presentaba la menor novedad : «no ha-
c¢ia sino traducir el sentimiento generalw (4. Eo efecto ; en junio de 1793 Ia

Convencion haecia suyva la indicacion de X, Pome, hecha meses anles (Léngase

i
en cuenta gue el citado convencional no era robespicrrista) v colocaba la De-

s del Ser

claracion de los derechos del Hombre bajo los anspiei supremo. Pues
bien, Robespierre recién oficializé ese mismo enllo en 1794, es deeir, un aio
mds larde.

En conclusion : la reciente publicacion del sefior Aulard es deficiente, pu-
di¢ndose afirmar que ¢l capitulo que eseribiera AL Mathiez, titulado « Ojeada

crilica sobre la historia religiosa de la Revolucion» continda siendo el estu-

ado definitivamente si la victoria de Fleu-

(1) Ins

rus no se huhicse prodocido tan a tic

a que ol catolicismo hal sido apl

ipo; opi aventurada pues la religion catdlica tenia

en Francia vaices muy hondas ; vegiones entera le eran adictas: la Yendée, por e

(2) A, Manmez, Contributions & Uhistoive religieuse de la Révolution francaise, pi
ris, 1007

(3) A, Muvmne, La Rr'uofllﬁou.f!'a!rt‘ﬂisr, tomo I, pagina 145 y 146, Pa

(4) A. Murwiez, Autonr de Robespierre, pig. g, Paris, 1923.

i, 1923,
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dio de conjunto mejor hecho de los que hasla el presente lenemos sobre ese
tema (1).

Ricardo . Caillet Bois.

A. Murnrez. Auwlour de Robespierre, 235, pagina Paris, 1925,

De un tiempo a esta parte la hibliografia sobre la Revolucion [rancesa se ha
ido enriqueciendo eon el aporte de los estudios que el renombrado profesor de
Dijon ha dado a conocer.

Soy de opinidu, ¥ no creo equivocarme, que Alberlo Mathiez, en el momen-
to actual representa en Francia el més allo exponente de los estndios releren-
tes a la historia de la Revolucidn francesa, pues en esa maleria nunca nadie ha
cumplido mejor sus propésitos ¢ « Ne rien aflirmer que sur des preuves certai-
nes, ne lenir pour exacl que ce gni est allesté par des Lémoins informés el
dignes de [oi, ne juger les hommes et les choses du passé que d'aprés les ma-

niéres de penser el de juger en usage & leur époque, rejeler impitoyablement

les interprélations lendancieuses ou erronées mises en cirenlalion par les his-

loriens néme les plus acerédilés » ... (4).

Hoy nos complacemos en dar cuenta de un libro que el mencionado profesor
acaba de entregar a la circulacion. Autour de Robespierre eslid compuesto por
doce estudios, que si bien aparentemente no lienen conexion, contribuyen en
realidad a  « hacernos conoeer mejor al hombre que encarnd lo mejor del
parlidu monlafics ».

El capitulo destinado a Fouquicr Tinville y Robespierre ¢s uno de los mis
interesantes ; va no se ]mf::dc dudar de que, lejos de ser un partidario del
« Incorruplible », Fouquicr Tinville era un enemigo de éste, pudiéndose alir-
mar, ademis, que si se hubiese concedido la revocacion del fiseal del tribunal
revolucionario, pedida por Robespierrve, el Gran Terror no habria tenido lugar.

Luego, tres grliculos intimamente relacionados Haman la ateneion del leetor.

El primero de cllos, Las divisiones en los comités de gobierno en la vispera del
9 de termidor nos hace apreciar por primera vez que el encono que estalls con-
tra el « Incorruplible » fué debido a « lnchas de personas y no a confliclos de

programas o de parlidos »,

Con un estudio a fondo, gque demuestra el conocimiento profunde que A.

(1) Capitulo contenido en Contributions & Uhistoire retigiense de la Révolutions [rancaise, pi-
gina 1 a 1. Paris, 1g907.
(a) Awtour de Robespierrre, pigina 7, Paris, 1910,



