Consideraciones sobre el origen de la Logica

Ni la historia de la filosofia ni la de las ciencias regisiran en su
seno la cuestion sobre los origenes de la logica. La causa de esla
laguna en las indagaciones historicas radica en el hecho de que
casi nunea fué considerado el origen de la logica como un proble-
ma a resolverse. Duranle veinlicuatro siglos se coneeplud que la
reina de las ciencias y de las arles, como solian y gustaban Ha-
mar a la logica los escolisticos, habia surgido en todo su esplen-
dor y perfeccion del espiritu mas polente que luvo la humanidad
y que resumia en si lodo el genio del alma griega, Aristoteles. Iis-
ta asercion infundada que hace recordar el mito del nacimiento de
la diosa Minerva como surgiendo espontaneamente de la cabeza
de Jupiter dotada de toda perfeccion, adquirid desde Ta mas remo-
ta antigiiedad el cardcter de una verdad axiomidica. Aristoleles
mismo. con una falta absolula de modeslia, se proclama al final
de De Elenchis Sophisticis, creador de una nueva ciencia refirién-
dose a su Organum. Los escolarcas de la escnela peripatética, en
sus comenlarios, exégesis e interprelaciones de las obras del fun-
dador de la escuela, difundieron enlre sus numerosos discipulos la
conviceion de que Aristoteles fué el padre y creador de la logica.
No s6lo fué admitida como hecho indiscutible esa paternidad de
la ciencia entre los peripalélicos, sino que aun en las escuclas filo-
solicas de orientaciones distintas ¥ hasta opueslas como los neo-

platdnicos, los neopitagoricos, los escéplicos. eslO1Cos Y epieireos.
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no se puso en duda ni una sola vez. La opinién elasica del mundo
grecorromano fué undnime en este sentido. No se conoce en todo
ese largo periodo de florecimiento de la especulacion filosdfiea y
de la indagacion cientifica. una sola voz en disonancia. que preten-
diera restar ese mérilo a aquel que fué maestro de los que saben,
segtin el bello decir del poeta maximo.

Durante la edad media, en ¢l mundo eristiano. cuya leologia se
esfuerza al principio en substituir la filosofia clasica y. anle la im-
posibilidad de alcanzar esle propdsito, se orienla luego en el sen-
tido de armonizar con clla, el pensamiento arislolélico. a través de
una serie de vicisitudes, alcanza a imponerse definitivamente en la
escolastica, merced a sn logica. Il Organum, coleceion de obras
en las que Aristdteles dilucida los problemas logicos yanoes con-
siderado como una concepeion del espiritu pagano, y Aristoteles
mismo, en lo que respecta a la ldgica, se coneeplita como un espi-
ritu eminentemente cristiano. Las palabras de San Agustin justifi-
can este aserlo. « Todo lo bueno que ha sido enseiado por lodos
los fildsofos, nos perlenece a los cristianos. Todos los hombres par-
ticipan del Verbo divino. cuyas semillas han sido sembradas en sus
almas. Y es en virtud de eslas semillas. provenientes del Verbo,
que los sabios antiguos han podido, de vez en cuando, enseiiar be-
llas verdades » (1). Es mediante la 16gica que Aristoteles adquiere
carta de cindadania cristiana. en la era medieval. y esla ciencia
es considerada como una manifestacion del alma de A ristoleles
inspirada por el Verbo divino. La paternidad de la ldgica, atri-
buida por la antigiiedad clisica a Aristoteles, no sdlo es confir-
mada en el mundo eristiano medieval. sino reforzada por argu-
mentos teoldgicos. El respelo, la admiracion y el enlto universal
de que es objeto el filosofo durante toda esta ¢poca, excluyen la
admision de que su ligica lenga antecedentes de formacion en
olros pensadores y solo aceplan en su geslacion la cooperacion
divina, en forma de revelacion.,

En el mundo arabe, durante el mismo periodo, espiritus aman-

(1) Sax Acusrin, Apol., 1, 51.
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tes de la filosofia griega y admiradores entusiastas de la concep-
cion logica del Eslagirita, como Avicena en el Oriente y Averroes
en ¢l Occidente, no ponen en duda y ralifican con su aulori-
dad de conocedores profundos de la filosofia, que Aristoteles es
¢l tinico y definitivo creador de la légica como de todas las de-
mas ciencias. En el prefacio a la fisica, se expresa en los siguicn-
les Lérminos el gran comentador peripatético Averroes : « Bl antor
de este libro es Aristoteles, hijo de Nicomaco, el mis sabio de
los griegos, que ha fundado y terminado la ligica. la Sisica y la
melafisica. Digo que las ha fundado, porgue todas las obras que
se han eserito con anterioridad a ¢l sobre estas ciencias, no me-
recen la pena de ser mencionadas. Digo que las ha terminado,
porque todas aquéllas que se han escrito después de ¢l hasta nues-
tro tiempo, vale decir durante casi mil quinienlos afios, nada han
agregado a sus escrilos, ni encontraron un crror de alguna im-
portancia. Ahora, que lodo aquello se encuentre reunido enun solo
hombre, es cosa extraia y milagrosa. El ser asi privilegiado me-
rece ser llamado divino mas que humano, y he ahi por que los
antiguos lo Hamaron divino » (1).

La misma lesis sostienen los filosofos judios Ibn-Gebirol y
Moisés Maimonides, que en Espafia cultivaron la filosofia peripa-
t6tica, alandndose por conciliarla con la teologia hebraica.

En sintesis, todos los filsofos de la antigiiedad y de la edad
media, griegos, tomanos, cristianos, drabes y judios, que hayan
tratado cuestiones logicas, coinciden unanimamente en la alirma-
cion examinada y no admiten que la 16gica arislolélica tenga an
tecedentes en olros filosofos, ni haya sido modificada, completa-
da o perfeccionada por los que le sicuieron. Ante tal coinciden-
cia, en el tiempo y en el espacio, nada es de extranar que filo-
sofos de los tiempos modernos y de la importancia de un hant
y de un Reid, se adhieran incondicionalmente a dicha aseve-
racion.

El creador de la filosofia criticista dice : « que la logica ha en-

(1) Resax, Averroés el averroisme.
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trado en esta segura via desde los tiempos mas antiguos, lo prue-
ba el que desde Aristételes no ha tenido que relroceder un solo paso,
4 no ser que se considere que ha habido perfeccion al despojarla
de algunas sutilezas intitiles o al darle una claridad mas acabada
en la exposicion, cosas que més pertenecen a la elegancia que a
la seguridad de la ciencia. Es también digno de atencidn que lam-
poco haya podido dar, hasta ahora, ningiin paso hacia adelante,
Y que, seqin loda apariencia, parece ya cerrada y acabada . TI a
renglin seguido, nada menos que el autor de una logica nueva,
la logica trascendental, anade: « Cuando alzunos modernos han
tratado de extenderla introduciendo capitulos, ya de psicologia,
sobre las diversas facultades de conocer (imaginacién. ingenio) ;
ya de metafisica, su!n'r}. el origen del conocimiento o sobre las di-
ferentes especies de certidumbre, segun la diversidad de los ol
jctos (idealismo, esceplicismo, elc.) ; ya de antropologia, sobre
prejuicios (sus causas y remedios), sélo han hecho palpable 1a
ignorancia que tienen de la propia naluraleza de esta ciencia. Cuan-
do se traspasan los limites de una ciencia Y se enlra en olra, no
es un aumento lo que se produce, antes bien nna desnaturaliza-
cion » (1).

Tomis Reid. el jefe y el mas ilustre representante de la escuela
escocesa, se expresa al respeclo en los siguientes lérminos ;o a-
ce mas de dos mil afios que Avistoleles lijo Tas veglas de la 1ogi-
ca. que han sido invariablemente reproducidas por lodos los
filosolos posteriores. » Y M. Barthélemy Saint-Ililaire. (que se
refiere a las opiniones de los dos dllimos fildsolos citados, agre-
ga: «lsle gran testimonio no se funda en un error producido
por el enlusiasmo ; pues que son émulos y adversarios los (e
esto dicen. Mas aun : los siglos habian adelantado ya esle juicio
y la historia de la filosofia lo confirma. »

La logica como ciencia perfecta que liene como dnica fuente
el espivitu de aquel que, segim Alberto Magno, « ha sido puesio
por la naturaleza en ¢l mundo, como la regla de la verdad v Ia

(1) Kanr, Critica de la razdin pura, prefacio de la segunda edicion.
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medida de la mas alla perfeccion a que puede alcanzar el inte-
leclo humano », fé el leit-moliv, que se repilio desde el siglo
antes de la era eristiana hasta nuestros dias. en los mds variados
idiomas, en los mas dislintos paises y por los mas diversos espi-
ritus en el campo de la filosofia.

No obstante, y muy de vez en cuando, una que olra Yoz diso-
nante se elevd ya con timidez, ya con andacia exagerada, segin
las circunstancias del ambiente, interrumpiendo la uniformidad
del coro de alabanzas ilimitadas dirigidas al maestro universal. -
No es esle el momento oportuno, ni la especialidad del  fema
lo admite, extenderse sobre el movimiento de reaccion y de
oposicion disimulada o abierta que se inicia contra la autoridad
del Aristoteles escolastizado durante el Renacimiento y la Refor-
ma. Basta mencionar la actitud de Lulero, quicn en su lesis de
Heidelberg sostiene que no se puede razonar segiin los principios
del pagano Avistdteles, sin abandonar la maxima de la Sabidu-
ria cterna. En lérminos mas o menos semejantes se adhieren a
esta actitud Zwinglio y Calvino. Ln Ltalia, Francisco Patvizi es-
cribe una obra intitnlada Discussione peripalelicae para combalir -
lo, y Telesio, Bruno y Campanella atacan en forma decisiva el
peripatelismo. Galileo Galilei, con el prestigio de su ciencia y
la gloria alcanzada, eleva su voz contra la autoridad del maestro,
diciendo : « En las cosas naturales la autoridad de los hombres
no vale nada... la naturaleza se burla de las constiluciones y de-
cretos de los principes. de los emperadores y de Tos monarcas,
a cuyas exigencias clla no cambiard un dpice desus leyes y esla-
talos. Aristoleles fué un hombre, veia con los ojos, escnchaba
con los oidos, discurria con el cerebro. Yo soy un hombre, veo
con los ojos y mucho mas de lo que ¢l vid; en enanlo al discu-
reiv, creo que diseurrié sobre muchas mas cosas que yo 3 pero
si mejor que yo, sobre las mismas cosas que ambos hemos pen-
sado, lo probarin nuestras razones y no nuestra antoridad. Uste-
des dirdn: « gun hombre asi, que ha tenido lanlos secuaces ) »
Pero esto no es nada, porque la autoridad y el namero de los

afios transcurridos le dan el mimero de los adherenles; y si bien
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hay un padre que tiene veinte hijos, no por eso se puede nece-
sartamenle concluir que sea mas fecundo que cualquicra de sus
hijos, que no tiene ninguno, mientras el padre es de sesenla
afos y éste es de veinte » (1).

En Francia, a mediados del siglo xvi, el mas encarnizado
enemigo del aristotelismo escoldstico. y sobre todo en ¢l campo
logico, es Pierre de la Ramée, conocido universalmente con ¢l
nombre de Ramus y creador de una logica nueva, que preparo
el terreno para la formacion de la logica baconiana y la de Porl-
Royal en el siglo siguiente. Es en este logico revoltoso, de espi-
rilu inmIépcm.licntu. de solida cultura Y amplia visién, donde se
encuentra por primera vez en la historia de la [6gica un desmen-
tido a la paternidad aristolélica de la ciencia del pensar y cono-
cer. Se esluerza en demostrar, con argumenlos por cierlo ar-
bitrarios, que Aristételes no es el ereador de la ldgica. In su
apasionamiento cree descubrir en un didlogo platénico y en el
Antiguo Testamento que el origen de esta ciencia estia en Prome-
teo, en Grecia, y en Noé, entre los hebreos (2).

Apenas transcurrido medio siglo desde que Ramus desplegé la
bandera de rebelion contra la logica dominante, Lord Bacon de
Verulam, en Inglaterra, recoge la herencia del ramismo Y con
nuevos brios y quizi con mayor apasionamiento. pronuncia pala-
bras irreparables, llegando hasta el insulto conlra aquél que fué
objeto durante tantos siglos de respeto y veneracion. Insinia el
autor del  Novam Organum, que Aristételes es comparable a
aquellos déspotas olomanos, que por reinar solos llegan hasta el
asesinalo de sus hermanos, lanzandole la acusacion de plagiario
por haber tomado sus calegorias del pilagorico Arquitas. Por il1i-
mo, William Jones formula la hipétesis de que el Organum
aristotélico es una copia fiel de un sistema logico de la India,
que se cultivé varios siglos anles de Aristoleles. of Nyaya de

Golama.

1 ) Raves, Aristotelicae animadvertiones,
4 %) Le opere di Galileo Galilei, volumen VI,
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M. Barthélemy Saint-Hilaire, en una nota del prefacio al que
he aludido anteriormente, dice con respeclo a las dos altimas
acusaciones : « Se pretendio en la antigiiedad que Aristoleles
habia tomado sus categorias del pitagérico Arquitas ; y Simplicio,
no obslanle ser peripalélico, cila exlensos pasajes del libro, céle-
bre todavia en su liempo, que segin se decia Aristoleles habia
ulilizado. Jamblico y Dexipo su discipulo creian en la aulen-
ticidad de este libro y por consiguiente en el plagio, como Sim-
plicio. Temistio v Boecio l:r.'c.humn esla opinion, que conside-
ran inadmisible y que acusa un conocimiento mis que ligero
de la 1ogica peripalética. La auloridad de Simplicio es grave, sin
duda; pero no es aceplable a los ojos de la eritica moderna.

« No hace mucho tiempo, William Jones, fundiandose en cier-
las tradiciones semigriegas, semipersas. ha soslenido seriamenle
que Aristoteles habia recibido su sislema completo de los brah-
manes, habiendo sido el intermediavio su sobrino Callisthenes.
Como la India nunca tuvo mas que un sistema de logica o, me-
jor dicho, de dialéelica, el Nyaya, debia concluirse de aqui que
el Nyaya cra el original, del cual el Organun no cra mas que
una copia. llemos traducido v comenlado el Nyaya y podemos
alirmar que solo con leerlo se convenceria cualquicra que los dos
monumentos no lienen entre si Ja menor semejanza. » Termi-
na la nota el autor citado, reprodnciendo el leit-motiv de la pa-
ternidad aristotélica de la logica, diciendo: « s preciso, por
consiguicnle, que cesen eslas acusaciones inverosimiles. cuya
falsedad se reconoce [dcilmente cuando se toma uno el trabajo de
examinarlas de cevca. El Organum es una de las producciones
més grandes y mas originales del genio griego. \ Aristoteles toca
por completo la gloria de haberla concebido y cjecutado, sinhaber
tenido modelo, asi como no ha tenido tampoco imiladores. »

Ante tal estado del problema planteado, en que por un lado
nos (‘Tll:l]llll'il]lli]?; COre un:a l'i(';.:’il ElLlU 'l\l‘i"’“ \ ‘1!11' (‘I olro con un
encono apasionado, como reaceion a la actitud de los primeros,
corresponde a nosotros indagar. con espiritu imparcial. erilico ¢
historico, los verdaderos origenes de la logica.

YERUYM, XX
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Para poder establecer con cierla exactitud el origen v la forma-
cion de la ldgica como ciencia. nada mas adecuado que el de obser-
var el surgimiento v la conslitucion de las demis ciencias e in-
ferir, por analogia. los de la que nos interesa especialmente. Las
inevilables diferencias provenientes de la naturaleza de los objetos
a que se relieren, de los métodos de investigacion. o de factores
circunstanciales. no son de tal carvicter que impidan establecer
una conclusion aproximada.

Desde lTuego. puede sentarse como una verdad irvefutable, ema-
nada de la experiencia uniforme v constanle. que ninguna de las
ciencias existenles ha tenido un origen sibito v momentinco.
producto exclusivo de las especulaciones ¢ indagaciones de un
solo espirvitu. Un esfuerzo lento y continuo. lleno de allernativas
a través del tiempo. con la participacion de una multiplicidad de
individuos. de escnelas y de puchlos que han investigado. es ¢l
espectaculo maravilloso que generalmente ofrece al historiador de
la ciencia su prolongada y dificil gestacidn. Cada una de las cien-
cias. que es un conjunto de conocimientos sistemalizados. se nos
presenta como un complejo de millares de elementos integrales,
en cuya formacion han intervenido. consciente o inconscienlemen-
te. mentalidades de las mis diversas regiones v en las mas dis-
tintas épocas de la cultura humana. El comienzo de toda cieneia
es de lo mas humilde, Se inicia con los conocimicntos empiricos,
que el hombre primitivo va adquiriendo al azar ¢ inconscienle-
menle. Eslas nociones confusas y vulgares van. poco a poco cris-
talizandose. hasta asumir una forma estable v concrela. (que se
Iraduce en preceplos. milos v refvanes. La sabiduria refranera.
resullado primitivo de Ta inguictud espiritual de las masas. es.
indudablemente. el antecedente mas remoto de las ciencias. Es
alli donde hay que acudir para hallar el primer malterial gque ha
de servie de base para la constitucién de toda ciencia, En la for-
macion de esa sabiduria embrionaria y popular han participado
todos los miembros de la colectividad humana. v o puede decirse
que es producto espontineo de una mentalidad rnl'm'li\u. puces es

sumamenle dificil determinar lTa conteibueion |u-|'.~:n|'|.'l| de los in-

-



CONSIDERACIONES SOBRE EL ORIGEN DE LA LOGICA 1y

dividuos. Durante largo tiempo perdura esta sabiduria popular,
amplidandose y ramificandose en todo sentido. -hasta que. por di-
Versas razones, surgen pequeiias asociaciones, cuyo inlerés pri-
mordial es la ciencia y la filosofia. En estos circulos cervados,
donde solo participan los iniciados, se realiza una labor cientifica
y filosdfica prodigiosa y se esbozan rudimentos de ciencias. En
eslas escuelas la labor es también colectiva; cada uno de los aso-
ciados indaga cierlo campo. objeto de sus preferencias. pero bajo
la diveceion del jefe de Ta misma. a quien se alribuye la paterni-
dad del sistema que resulta de la unificacién de las diferentes in-
vesligaciones. Con el correr del tiempo. personalidades de menla-
lidad superior se esfuerzan en introducir cierlo orden en aquella
masa inlorme de conocimientos acumulados. de esclarecer con-
ceplos obscuros de contornos poco ln'crrisns y de formular proe-
bas de alirmaciones hasta entonees arbilvaviamente sostenidas. En
una palabra. tratan de sistemalizar la experiencia colectiva. frans-
formando ¢l conocimientlo vulgar ¢ ingenuo en un conociniento
adecuado. ordenado y coherente, vale decir, cientifico. y comple-
lan esta labor con una investigacion propia y orviginal, dando a
la ciencia nna forma orginica con apariencias de cosa perlecta,
pues no hay ciencia que no admita nuevas posibilidades y por
tanto transformaciones sin limites. Formarse paulatinamente, cre-
cer y desarrollarse, experimentando toda clase de vieisiludes, para
dar lugar a nuevas formas que se suceden o coexislen, es el des-
tino de la ciencia por serlo el*de toda existencia histdrica.

Si ésla es la manera propia que tienen fodas las ciencias para
su formacion. ¢por qué suponer que la logica como ciencia cons-
tituya un excepeion y que su destino sea distinto del de todas sus
hermanas? ¢ Qué razones valederas puede esgrimirse en favor de un
surgimienlo espontianeo de la ldgica en el espiritu de Aristoteles?
Ninguna, si se descarla la obsecuencia incondicional de sus prosé-
litos y el valor de una afirmacion del mismo autor. confirmada y
reforzada por la tradicion de varios siglos. La logica, lal como
se nos presenta en el Organum, s indudablemente Ta expresion

de un momento culminante alcanzado en su evolucién y no la del
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de su iniciacion. Aristoleles, con respecto a la logica, es uno de
aquellos espiritus a que me he referido anteriormente, que surge
en un momenlo feliz para recoger el copioso malterial elaborado
por pensadores que le precedieron. y al sistematizarlos da [orma
organica a la ciencia, completindola con indagaciones originales
y personales. En corroboracion de esta tesis acudamos a la hislo
ria de Ia filosolia ¥y hagamos nolar en pensadores y fildsofos pre-
arislotelicos los fragmentos imporlantisimos esparcidos que tratan
cuesliones logicas ¥ que mas larde, conexados y ordenados, for
man parle inlegrante de la logica aristotélica.

I)E”'i.l lll"l('l' l‘il.‘ilf‘{'{ll' I“.“; Ell‘lh'l'-f‘{]{‘TlI(‘."? {II'.‘ ||'| Iill:.."il'{l [Ah] ”(‘('[‘."\E“'i“.
previamente, indicar el objeto de Ta misma. que ha sido y es mo
livo de acaloradas y prolongadas polémicas. De este farrago de
disquisiciones bizantinas se desenteaiia que su objeto fundamen-
tal es el pensar _\'&'urnwimiunlu humano, siendo muiltiples Tos
puntos de vista de que puede estudiarse. Puede considerarse el
pensar como un proceso de la conciencia (criterio psitoldgico)
o conlemplarlo en velacion con el mundo real que refleja en nues
tro espiritu (crilerio metafisico) ; o examinarlo en cuanto a su valor
y limite (criterio gnoseoldgico) ; o estudiarlo abstrayendo el objeto
real y su validez en su {orma pura (eriterio logicista); o anali-
zarlo como procedimiento para la adquisicion de la verdad (eri
terio epistemologico). Esta diversidad de puntos de vista a que se
presta la consideracion del pensar, ha dado margen a la formacion
de olras lanlas ciencias, que la logica involuera vy les sirve de
denominacion comin. Sdlo por un gran esluerzo de abstraceion
y alin de Tacilitar la in\('."slig;l{:iﬁn es posible y admisible tal sepa-
racion. El pensamiento es una unidad indivisible, de maltiples
aspeclos, y la logica, que es la ciencia que o investiga, tiene la
0|||i;__".'1{:it'nll de (‘.uni(.'ll'u])hll‘h) en su lolalidad. Asi es edmo el U."‘r]rr—
num de Arvistoteles es a la vez una psicologia, una melafisica, una

logica formal, una gnoseologia y una epislemologia del conoci-

miento humano,
Delerminado el objeto fundamental de Ta 1ogica y sus diversos

aitndonos en ese mare-

(‘.l'il(‘l'll')!‘i‘ Mrs L‘{ll'l'!‘!‘illl'l]l(l(‘ illflllil‘il'. HIII]]('I'C
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magnum de la historia de la filosofia, qué maleriales van apor-
lando los pensadores en sns sislemas filosoficos para la formacion
de nueslra ciencia. No enlra en nueslros proposilos reproducir con
toda riqueza de detalles las doctrinas logicas conlenidas en los
sistemas de cada uno de los pensadores p:‘:l:u'irﬁl:||:3|i(-n.<. Para nues-
ro fin basta indicar someramente qué cuesliones han planteado
v cuiles son sus soluciones como contribucion al contenido de
la |lBgi¢';1.

Dejemos de lado las reflexiones ingenuas que cl espectaculo
de la naturaleza y la vida humana sugieren en el espiritu de las
muchedumbres primilivas, y que se traducen a través del tiempo
y del espacio en milos religiosos y morales. Descarlemos lam-
bién aquel vasto periodo de la eultura incipienle en gue surgen
pensadores, que se esfuerzan, libre y originalmente, en sislema-
lizar esas creaciones esponldneas y populares, dando lugar a las
lecogonias Y cosmogonias, que constituyen los eslabones de
unidn y transicion entre la religion primitiva y la filosofia cos-
moldgica. Entremos de Heno en la filosofia griega. Se inicia con
la Hamada escuela milesiana, cuyo primer jefe es Tales y a quien
suceden Anaximandro y Anaximenes. Is de lamentar que nos
hava quedado lan poco de sus construcciones especulalivas.
LLos pequeiios fragmentos que se han conservado son malerial
bien pobre como para reconstruir sus sislemas. lnldimnln, no obs-
tante, inferirse su orientacion general. En la alirmacion alribuida
a Tales, de que «el agua es cl origen y el fundamento de todas
las cosas ». Nielzsche halla tres razones para realzar su impor-
lancia : « primero, porque la proposicion expresa algo en torno al
origen de las cosas ; segundo, porque lo hace sin imagenes y mi-
tos; y, en fin, conliene el pensamienlo : todo es unon. Ll pri-
mer molivo deja atin a Tales en compaiiia de los religiosos y de
los supersliciosos, pero ¢l segundo lo separa de esla compaiiia y
lo presenta como un indagador de la naturaleza; pero. en virtud

del tercer molivo. Tales vale como el primer filosofo griego » (1).

(1) 1. Niwezsene, La filosofia nell'epoca tragica dei greei.
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La riqueza de sugestiones que el pensamiento de Tales invo-
lucra, marea la orientacidn general de la escucla de Milelo, en ol
sentido de que solo se preocupien dar con una explicacion de la
realidad ; pero no se halla ni en el fundador ni en sus sucesores
referencia alguna que haga posible suponer que cl problema del
conocer se planteara y que se diera alguna solucion al respecto.
s Ta naturaleza con sus innumerables incognitas la que Iena el
contenido de las especulaciones de los anliguos jénicos, mien-
lras que la forma mental, el instramento utilizado para obtener
dichas especulaciones, no cs contemplado en absoluto. En la
escuela pitagorica, el problema central lo constituye también cl
cosmos y sus mislerios, por la influencia de los cultos Orlicos
entrelazado con problemas de cardcler religioso y moral. Pero
no hay rastro alguno de alusion en los fragmentos pitagoricos a
cuesliones de cardcter logico.

El pensar y el objeto pensado. el conocimicnto y lo que se
conoce, forman en ambas escuelas una unidad indisoluble. con-
viceion que no admite, como sucede posteriormente. orienlar la
indagacion independientemente hacia cada una de eslas dos rea-
lidades. Domina en el espiritu de todos los pensadores de esle
periodo una fe absoluta en la capacidad cognoscitiva de las facul
tades humanas y una conlianza ilimitada en la veracidad de los
conocimientos. La duda inquietante no perturba la serenidad de
sus especulaciones y un oplimismo dogmitico caracleriza sus sis-
lemas cosmologicos.

Herdclito presenta por primera vez una leoria del saber. In-
tre los [ragmentos de su doclrina, que tienen indudablemente va-
lor como antecedentes logicos, entresaco los siguientes: « 1. s
prudente atender no a mi sino mi verbo y conlesar que lodas las
cosas son unoj; Il Bien que este verbo sea siempre verdadero,
los hombres no son por cllo menos incapaces de comprenderlo
cuando lo oyen por vez primera que antes de haberlo oido. Por-
que aunque todo pasa en conlormidad con este verbo, pareee. sin
embargo, que los hombres no tuviesen de cllo ninguna expe-

riencia, cnando realizan ensavos, de palabra v de accidon, tales
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como yo los expongo, dividiendo cada cosa, siguiendo su natu-
raleza y mostrando como es en realidad. Y los otros hombres no
saben lo que hacen cuando estan despicrtos como olvidan lo que
hacen durante el sueno; L1, Los locos, cuando oven, son como
los sordos; es referente a ellos que afirma el proverbio que estan
ansenles cuando estan presentes; V. Los ojos y los oidos son
malos lesligos para los hombres si poseen almas que no com-
prenden su lenguaje; V. El vulgo no presta alencion a las cosas
que encuentra y lampoco las nota cuando sobre ellas se les lla-
ma la alencion, a pesar que cree hacerlo; VI Las cosas que
pueden ser vistas, oidas y tocadas son las que mas aprecio; VII.
Los ojos son lestigos més exactos que los oidos: VI De todos
los que yo he oido los discursos, no hay uno solo que haya Ie-
gado a comprender que el conocimicnlo esti separado de todo;
IN. La sabiduria es una sola cosa. Consisle en conocer la idea
por iy que todo es I'I‘gi([n por todo » (1).

Estos fragmentos inducen a suponer la exislencia de toda una
doctrina logica en el sistema de Herdclito. Del andlisis de los
mismos se desprende la orientacion racionalista del fildsolo de
Ifeso. Pues el verbo a que se reliere en el Ty I fragmento,
no es olra cosa en su lenguaje prolético que el logos o pensa-
micnlo discursivo y al cual atribuye una validez objetiva indis-
culible. En cambio, los conocimienlos oblenidos por los senti-
dos (fr. 1V) son generalmente falsos lestimonios de la rvealidad
a no ser que sean veriflicados por la razon. Distingue dos luen-
les del conocimiento: la razon y los sentidos. Respecto a los
conocimientos provenienles de la primera, es de un dogmalismo
oplimista al soslener (fr. 1) que siempre son verdaderos vy ex-
presan liclmente la realidad. Por el contrario. en cuanto a los
emanados de los sentidos, es escéplico y eslablece distingos so
bre su grado de veracidad aparente (fr. VI y VII). Ademis. por
la vazon, que es la que rige lodas las cosas, concebimos la rea

lidad como una unidad en continuo cambio, que es su verdade-

(1) Jonxs Bewser, L'aurore de la philosophie greeque.
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ra esencia. mientras que por los sentidos la realidad se nos pre-
senta como una multiplicidad que es pura apariencia. Del fondo
de esla tesis se desprende el principio de contradiccidn con valor
ontoldgico y que mis tarde Aristoteles limitard como imperando
solo en el mundo del pensamiento.

n la escuela Eledtica lir preocupacion por el pensar v el co-
nocer se maniliesta en forma mas intensa y asume proporciones
de un problema casi central en algunos de sus represenlantes,
como Jenofanes. Parménides y Zendn. La caraclerislica connin
de estos tres pensadores es su aclitud polemizadora frente a las
ideologias de los demds sistemas. que los Heva fatalmente a for-
mular nna eritica del conocimiento. Jendfanes. en sus siliras
contra las teogonias y cosmogonias. muy difundidas en su tiem-
po. se expresa: « Jamids ha habido ni habrd hombre (ue posea
un conocimiento cierlo de los dioses y de todo 1o que hablo.
\un si por azar dijera la perfecta verdad no se percataria de ello
¢l mismo. Pero todos pueden tener su opinién propia. Consi-
derad 1odo esto como fanlasias, con alguna apariencia de ver-
dad» (r). En esta actitud ldgica, asumida por ¢l que es consi-
derado como fundador de la escuela de Elea. se traduce ol espi
ritu erilico y dialéetico que ha de acentuarse en los conlinua-
l!(lr(‘ﬁ.

Iin Parmiénides es mas facil comprobar la existencia de reflexio-
nes acerca del valor del conocimicento y los procedimicnlos segui-
dos v a seguirse para oblenerlo. En su poema De la Naturaleza,
cuyas parles principales intitula: De la Verdad y De la Opinién,
hay un esbozo psicoldgico sobre el modo de adquirir los conoci-
mientos y una apreciacion gnoseoldgica de los mismos. « 8¢ hien
venido, joh joven! que vienes a mi morada sobre el carro que
te lleva conducido por los inmorlales. iNo es un mal destino. es
el derecho y la justicia que te han sugerido esta via alejada de la
senda trazada por los hombres! Pero es preciso que lo sepas todo.

lanto el fondo inmutable de la verdad como las opiniones iluso-

(1 Jdons Benaer, ap. eil,
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rias de los mortales de las que esla ausente la verdadera cerli-
dumbre. Sin embargo, i debes también saber eslo, chmo juzgan
los mortales lo que se les aparcce...

« Pero aleja tu pensamiento de esta via de invesligacion y no
dejes que el hibito te fuerce por su gran caperiencia arrojar so-
bre esta via una mirada sin finalidad o un oido hueco... pero
juzga por el razonamiento la prucha muy discutida ¢ue yo he
pronunciado. No (ueda sino una via de la que puede hablarse. ..

« Ven ahora, voy a revelarle — y i presia oido a mis pala-
bras y guirdalas en U mismo — las dos tnicas vias del saber
que puede coneebirse. La primera a saber que éoes y que le es
imposible no ser, cs la via de la Persuasion, porque esla acom-
panada de la verdad. La segunda a saber que él no es y que no
es necesario que sea; y éslaeso yo le lo alirmo. una senda en la
que nadie puede Hegar a saber nada. Porgue 1 no puedes co-
nocer lo que no es — s im]_msihlnr — ni expresarlo s porque nna
sola y misma cosa puede ser concebida y puede ser.

« Necesariamente debe ser lo que puede ser pensado y de lo
que lllll_‘lll" hablarse. porque le es pnsii;lr- Ser; pero no es posible
que sea lo que no es nada. Vs lo que te pido considerar. Te pon-
¢o en gnardia contra esla primera senda del saber v también con-
tra la que los morlales ignorantes yerran bajo un doble aspectos
porque es la incapacidad la que guia en su pecho su pensaniicnto
vacilante y se agilan de aqui para alli. inconscienles comao hom-
bres sordos y muados. Vulgo sin juicio a los ojos del cual, esto
es v no es. lo mismo y no lo mismo y lodas las cosas van cn
direcciones opuestas. » (1) Es ficil inferiv de estos breves frag
mentos la importancia de la logica en el sistema de Yarménides.
La via por la enal se lega a conocimientos verdaderos es la in-
teligencia por la cual el sabio se compenetra de la esencia del ser
que s uno. inmulable. sin principio ni fin; micntras que la sen-
da de los sentidos nos da nociones dudosas. que son propias del

vulgo. anle cuyo espivitn la realidad aparece como mulliple va-

(1) Jons Buenser, op il
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riable Y como si naciera Y pereciera sin cesar. Los principios de
identidad y de contradiceion que forman los dos pilarves del siste
ma logico de Arvistdleles estan contenidos en esla doclrina, aun-
que [undadas en necesidades ontoldgicas. Zendn, o mas revolu-
cionario de los representantes eledlicos. utilizando el principio de
contradiccion, rigurosamente establecido por su maeslro, creara
el método dialéctico Y lo esgrimirid como instrumento de erflica
o de eristica. La téenica de la chaléetica ya sea en su forma ne-
galiva, como la usaron después de Zenon los sofistas, Yaosea en
su lorma posiliva como la emplearon Sécrales Y OSUS SUCCSOres,
conslituye ¢l alma misma del Organum aristolélico. De las po-
lémicas zenonianas, de sus célebres y clegantes argumentaciones
lundadas en las antinomias del discurso. se desprende el princi-
pio de una logica discursiva, que se desenmvuelyve a través de los
solistas, se perfecciona en la filosofia socrilica. se amplia en el
pensar platdnico y se consolida en la [ogica avistolélica.

En el poema sobre Naturaleza de Empédocles. algunos de los
pocos fragmentos conservados denuncian una doclrina logica. He
ahi un fragmento que es una verdadera profesion de fe cmpi-
rista s« Pon todo tn esfuerzo en considerar edmo cada cosa os
clara. No acuerdes a tu vista mas erédito que a tu oido. niatu
oido mis que a lu gusto; y no rehuses tu confianza a ninguna
de las olras partes de ta cuerpo por las que hay un acceso a la
inl!‘li;:{_-n(‘ia: pero considera todo de edmo son claras. » Teolrasto,
después de analizar la teoria de la percepeion de Empédocles,
anade : « Da una explicacion muy semejante del pensamiento y
de Taignorancia. El pensamicnto nace de lo que es semejanle y
laignorancia de lo que es desemejante. implicando asi (e el
pensamienlo s poco mas o menos la misma cosa que la pereep-
cion. Porque después de haber enumerado como sabemos cada
cosa por medio de ella misma, agrega: « porque de éslas todas
las cosas son [ormadas y unidas junias, y os por ellas que los
hombres piensan o sienten placer x dolorn (fr. 107). Esla leoria
sensualista del conocimiento le ha de Hevar Fatalmente a asamir

una posicion gnoscoldgica esceplica, pues divi en olro fragmento:
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« Cada cual se alaba de conocer el universo: pero ni los ojos. ni
los oidos, ni lainteligencia de un hombre pueden comprenderlo.
Tu no sabris jamds mas de lo que puede alcanzar la inteligencia
de un morlal. »

En Anaxdgoras se comprueba también una leoria de la percepeidn
y una descripeion del mecanismo de los senlidos con proyeccio-
nes logicas. Considera las sensaciones como falsos lestimonios de
las cosas, segin ¢l (Ir. 2). « A causa de la debilidad de nuestros
sentidos. no somos capaces de conocer la verdad. » Demderito.
que cierra el ciclo de los grandes cosmdlogos griegos, a pesar de
ser conlemporineo de Socrates, formula una clara distineion entre
¢l conocimiento verdadero y el conocimiento ilusorio, basindose
respeclivamente en las cualidades primarias y las cualidades se-
cundarias de la maleria. Iisto supone una leoria consciente del
conocimienlo v suele atribuirsele todo un sistema de ldgica que
posteriormente Epicuro desarrolla y completa en su Candnica.

No cabe duda alguna por lo que precede. en la existencia de
doclrinas logicas en Herdelito, Jendlanes, Parménides. Zendn,
Empédocles, Anaxdgoras y Demdcrito, doctrinas que Aristileles
conocia profundamente y a las cuales alude con mucha frecuen-
cia, llegando hasla reconocer en ellas antecedentes de sus propias
especulaciones logicas.

Entre estos filosolos cosmdlogos y Aristdleles, se extiende un
largo periodo en el cual la filosofia experimenta una lrascenden-
tal transformacion. Ll cosmos como problema central de la inda-
gacion filosolica es substituido por el problema antropoldgico,
dentro del cual se destaca con contornos bien precisos el proble-
ma logico. No es ésla la oportunidad de detenerse a examinar
las causas delerminantes del cambio del contenido de 1a lilosolia.
Lo cierlo es que la nueva lilosoflia cultivada por los sofistas deri-
va de los sistemas precedentes. Gorcias procede ideoldgicamente
de los eleatas: de Heraclito, Cratilo; de Demderito, Protigoras ¢
Hipias. Y del movimiento sofistico proviene la figura central del
pensamienlo griego, Socrales, quien es a su vez la raiz y el lun-

damento de las escuelas Cinica, Megirica. Cirenaica vy Plaldnica,
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cuyas ideologias son los antecedentes inmediatos de la filosofia
aristolélica. Seria una larea improba seguir paso a paso las cons-
trucciones logicas de todas eslas escuelas. Me limitaré a indicar-
las brevemente,

Los iniciadores de la sofistica, Protigoras, Gorgias, Pradico e
[ipias, manejando con suma habilidad el procedimiento dialée
lico heredado de Zendn, pruchan la falacia de las filosolias prece-
dentes, y de esta labor destrucliva va surgiendo una obra positiva
que se traduce en una ldgica con sentido amplio, es deciv, un arle
del bien hablar, del bien pensar y del bien obrar. El andlisis de
los conceplos, Ta definicion de las palabras, la eritica de los jui-
cios, la ordenacion de los razonamicnlos, son molivo de arduas
polémicas entre los solistas y cuyas soluciones, acertadas o no,
forman un verdadero monumento légico en su acepeion eslricla.
De esos torneos dialéclicos en donde se pugna por hallar una re-
gla que permilta distinguir lo verdadero de lo falso, lo real de lo
aparenle, de preservarse del engaio v de hacerse hibil para con-
fundir al contricante, fluyen teorias y doctrinas logicas que, por
olra parle, son recogidas y analizadas por Aristéldes en el alli-
mo libro de su Organum, intitalada Elenchis Sophisticis. Lsle solo
hecho y la eritica que el estagivita formula contrea ellas, es una
pracba mas que evidente de la existencia de una ciencia logica so-
fistica en el buen sentido de la palabra.

La lilosofia socritica es en el fondo una doclrina logica. El pro-
blema moral hacia la eual orienla sus especulaciones Socrates,
presupone la solucidn del problema del conocer. Aristoteles mis-
mo le alribuye la creacién de dos cosas : los discursos inductivos
y el eslablecimiento de conceplos generales. Ilay. pues, en el
pensar socrilico, una doctrina de los conceplos, una doclrina de
los juicios, una doclrina del razonamiento y todo un sistema me-
lodoldgico, cuyo conjunto es una ldgica casi sistemalizada.

De las escuelas menores provenientes de la ideologia socrilica,
la Megdrica. fundada por Luclides, recoge y desenvuelve a suma-
nera la doctrina de los coneeptos. creando un nuevo sistema lgi-

co, en el que predomina el problema de la inherencia y el proble-



CONSIDERACIONES SOBRE EL ORIGEN DE LA LOGICA g

ma de la predicacion. Las malemilicas cullivadas infensivamente
en esta escuela constituyen un modelo para la adguisicion de ver-
dades generales y sus definiciones, axiomas, postulados y leore-
mas, deducidos los unos de los olros, son material ldgico que
Aristoteles recoge para su Organum.

Iin la escuela Cinica, Anlislenes, su fundador, ué uno de los
dialécticos més lormidables de su tiempo y se le debe una lbgica,
que es el altimo desenvolvimiento del pensamiento sofistico.

Por altimo, Platén, cuya (ilosofia vertida en sus admirables dia-
logos da a la dialéctica su maxima perfeccion v la convierle en
una verdadera ciencia del pensar, no dejando didlogo que no con-
temple alguna cuestion de caracter logico, y su célebre leoria de
las tdeas es el punto de partida de la logica aristotélica.

En sinlesis, si se considera a la lgica como explicacion del
pensar, no cabe duda alguna, después de este deslile panoramico
de las indagaciones acerca de ¢l hechas por los pensadores pre-
aristotélicos, que se origina mucho més alla de Ja filosolia peripa-
tética. Pero también es cierlo que en los primeros cosmologos
tales indagaciones son meros esbozos hechos al margen de inves-
ligaciones melafisicas. Carecen de una idea central que les dé nni-
dad y firmeza y adolecen de lagunas que les imprimen el sello de
cosa [ragmentada ¢ imperfecta. A medida que avanzamos hacia la
filosofia aristolélica, las indagaciones sobre el conocimiento van
precisindose, adguiriendo forma cada vez mas distinla hasta que
en el Organum asumen el caricler de una cencia sislemalizada.
Avistoteles, pues, recibe de sus predecesores, en la larga jornada
de las especulaciones (ilosdficas, una rigueza inapreciable de doc-
(rinas y teorias del conocimiento que con espiritu cientifico y me-
todico ordena y sistemaliza, fecundindola con propias y originales
observaciones y ofreciendo a la humanidad an monumento filo-
solico como el Organum, que, por otra parle, no es la dltima pa-

labra del intelecto humano.

Savsoy Nascovsky.



