LA EDUCECION EN FILOSOF{A

Yo. — ; Entonces la metafisica no es ciencia deductiva?

Gaucuo. — j Qué aberracién! Y sin embargo hasta entre
gauchos hay quien habla de ciencias deductivas; hasta entre
gauchos, ;comprendes? Mentira parece que una infantil bestia-
lidad haya llegado a difundirse tanto; lo que prueba en qué
manos fué a parar la filosofia. Pero asi debia suceder, toda
vez que la filosofia no le prohibié a los Descartes y compaiiia
hablar de estos asuntos.

Yo.— Vamos, vamos, mas respeto, amigo.

GaucHo. — ; Mas respeto? ;Es que el fetiche merece res-
peto? Escucha, amigo. ;Crees que la idolatria tiene una for-
ma sola? ;Que no haya més fetiches que las monstruosas figu-
ras de los dioses indios? Los pueblos no cambian. Tales se
manifiestan en su religion como en su panteén. La cultura ha
dado otra forma a las supersticiones, pero el sentimiento es el
mismo.

Ninguna ciencia es deductiva en el sentido que se da a esta
palabra: en el sentido que de una proposicién evidente pueda
deducirse algo.

Su aplicacién no es deduccion. El que dos y dog hagan
cuatro me servira para saber el numero que he de aplicar a los
pesos que tengo en el bolsillo. Deductiva en otro sentido, en el
de que en ciertos campos se conocen primero las causas y des-
pués los efectos, esta bien dicho; con tal que no se entienda
que las propiedades o efectos se deducen de la causa. El gran
trabajo de Kant sobre los juicios analiticos y sintéticos no tuvo
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otro objeto que dejar bien sentado este punto contra Descartes
v no contra los antiguos. Hombre de intuicién confusa, como
todos los de su raza, precedié por un camino que da mil vuel-
tas, y dejando al que lo sigue, si no tiene la experiencia de Ia
pampa, mas confuso que antes.

Kant queria, por cierto instinto filoséfico que no se le pue-
de negar, conquistar el punto de vista antiguo, neciamente
abandonado por Descartes: demostrar que el silogismo como
dicen hoy, no dilata el saber.

Un tridngulo es la unién de tres segmentos de rectas por
los cabos. Este es el concepto de tridngulo. Pues de este con-
cepto no se deduce ni una sola de las propiedades del triangulo.
Podré decir la misma cosa en otra forma, a saber: que un
tridngulo tiene tres lados, que es rectilinco, que tiene tres Gn-
gulos, y nada mas.

Estos juicios son los que Kant llama analiticos.

No dicen sino lo que estd en la definicion del tridngulo. Pe-
ro cualquiera propiedad no se deduce de la idea del tridngulo.
La observacién la descubre o una intuicién genial, y luego la
demuestra, esto es, como el tener esta propiedad depende de ser
triangulo, y que, por tanto, no puede haber tridngulo sin ella.

La proposicion: en un tridngulo la suma de dos lados ha de
wer mayor que el terctro, implica ya una nueva idea, una ob-
servacion, que uno solo puede hacer cuando pasa a componer
un triangulo. Esta proposicion que enuncia la condicion de la
posibilidad de un tridngulo y que da un nuevo conocimiento,
Kant la llama sintética, porque une algo al simple corcepto de
tres lineas que se cruzan.

Kant, pues, tenia sobrada razon para decir que para la se-
gunda proposicion se necesita una intuicidn nueva, una nuecva
observacion no indicada en el simple concepto; y que por tanto
no puede deducirse de él.

En su formulismo, los teoremas geométricos son sintéticos,
es decir, representan todos una propiedad descubierta en el
triangulo por la observacién y la intuicion.

Descartes creia, al contrario, que aquellos teoremas se dedu-
jeron de la idea de triangulo, lo cual es ahsurdo: son propieda-



antiguo, y en este sentldo, no hay sino la matematica, que se
fue formando por continuas gemales mtut.c:ones y t'ue d




