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El trabajo de campo en mirada retrospectiva. Dialogos
de estudiantxs de antropologia con investigadorxs

Ana Padawer”, Silvana Campanini* y Florencia Girola™"

La centralidad de Ixs etndgrafxs en la produccion de conocimiento es uno de los aspectos
metodolégicos distintivos de la antropologia como disciplina. En Metodologia y Técnicas
de la Investigacion de Campo nos propusimos, en 2017, realizar una experiencia de trabajo
con Ixs estudiantxs que les permitiera aproximarse vivencialmente a esta condicion, pero
ya no solamente desde sus propias formulaciones de un interés y consecuentemente con su
trabajo de campo, sino a partir del didlogo con investigadorxs formadxs de antropologia
social. Los textos que presentamos a continuacion reflejan algunos de los trabajos grupales
efectuados en 2017 y 2018, que constituyen una reflexion metodoldgica a partir de esas
conversaciones con Ixs investigadorxs.

Lxs estudiantxs se organizaron libremente en torno a los Grupos de Trabajo de las
Jornadas de Investigacion en Antropologia Social organizadas por el Instituto de Ciencias
Antropolégicas de la Facultad en 2016, a partir de los cuales eligieron unx investigadxr
para conversar grupalmente. El propdsito de la conversacion era, en todos los casos,
conocer como habia elaborado su interés de conocimiento Ix interlocutxr seleccionadx, en
la actualidad y a lo largo de su carrera (discusiones conceptuales, conformacion de equipos
en torno a un tema, tradiciones disciplinarias en el pais); y a partir de allf focalizar en alguno
de los temas que aborda la programacion de la materia: construccion del campo empirico,
aproximaciones dialégicas, observacién participante, otras fuentes de reconstruccion
empirica, el proceso de andlisis del material de campo.

Luego de finalizar el primer curso, propusimos a Ixs estudiantxs re-elaborar y participar en
una publicacidn de textos breves, surgidos de una re-elaboracion realizada con posterioridad
al curso, para la cual cada grupo conté con la coordinacion de unx de Ixs docentes de la
materia. Aquellxs estudiantxs que no pudieron incorporarse por distintas razones o no les
intereso la propuesta, de todas maneras estdn incluidxs en los créditos de la elaboracion de
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la entrevista y el trabajo base que da lugar a cada una de las producciones. Asimismo, cada
uno de los textos fue sometido a una lectura critica y aceptacion por parte dxl investigadxr
con Ix que cada grupo converso.

Consideramos que esta experiencia constituyd un aporte novedoso a la formacién de
Ixs estudiantxs habilitando un espacio de construccién de comunidad cientifica donde
Ixs estudiantxs pudieron participar desde el lugar en el que se encuentran. Este proceso
se verificd en varios planos, uno de ellos y tal vez el mds importante fue vivencial:
conversando con investigadxs que les interesaban por sus temas, pudieron apreciar cémo
la investigacidn es un proceso intersubjetivo y colectivo, donde los aportes de colegas para
definir un tema, recomendar textos, hacer trabajo de campo y analizarlo raramente es una
labor solitaria, aunque las publicaciones individuales parezcan sugerirlo. A partir del relato
retrospectivo de sus entrevistadxs, 1xs estudiantxs se pudieron ubicar en lugares andlogos a
sus interlocutorxs, con incertidumbres y disyuntivas similares.

Otro plano de construccion de comunidad cientifica que habilitd la propuesta consistié en
la posibilidad de que Ixs estudiantxs precisen la bisqueda bibliografica tematica con mayor
facilidad: la lectura de investigadorxs a quienes iban a entrevistar les permiti6 acercarse a
otrxs con los que estxs han dialogado, en sus inicios y luego apreciar los virajes a lo largo
del tiempo, asi como las justificaciones de tales cambios tedricos. Asimismo, la propuesta
les permitié reconocerse en problemas tedrico-metodolégicos comunes a todo proceso de
investigacion de campo: la cuestion del acceso y la permanencia en mundos cotidianos, asi
como la especificidad de su reconstruccion en términos conceptuales; las implicancias de
la observacion participante y las tensiones en los planos epistemoldgicos y metodoldgicos
que se plantean, y han llevado a algunxs investigadorxs a proponer instancias mas o menos
participantes de investigacion; el problema de las fuentes, sus aproximaciones técnicas y sus
correlaciones; la cuestion del lenguaje como pre-figuracién del mundo desde las preguntas
de investigacion y los supuestos, hasta las jergas que caracterizan a esos mundos locales o
la teoria con la que podemos entenderlos.

Como docentes, la propuesta nos permitié dialogar con colegas con los que raramente
tenfamos contacto, y en el proceso de re-escritura que le siguid, efectuar una breve reflexion
que enlazara con algunas de las preocupaciones tedrico-metodoldgicas de la materia.
Nos propusimos que nuestras reflexiones fueran breves, interviniendo lo menos posible
en los textos, para que no quedaran dudas de que Ixs protagonistxs de este texto son los
didlogos entre estudiantxs e investigadorxs. A continuacion incluimos los didlogos de
Ixs estudiantxs con Brenda Canelo, Miranda Gonzales Martin, Monica Tarducci, Cecilia
Hidalgo, Susana Margulies, Rubens Bayardo, Julieta Infantino y Herndn Morel: si bien
en cada uno de ellos se aprecia la construccién progresiva de un interés de conocimiento
que actualmente los convoca, también se abordan otras cuestiones tales como el acceso al
campo y el logro de confianza de Ixs interlocutorxs en Brenda y Miranda, la implicacién y
las formas participantes en Monica, Cecilia y Susana, y la construccion de un campo y su
heterogeneidad de interlocutorxs en Rubens, Julieta y Hernan. Otros temas son mencionados
y han sido abordados en otras entrevistas que publicaremos proximamente.
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