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Carolina Ramallo: Cuando propusimos con Annick Louis este Dossier imaginamos que

las distintas participaciones dieran cuenta del arco histdrico largo entre 1984 y 2016 pero
también de las transformaciones en los modos de leer y producir problemas teéricos en la
catedra como parte de la institucionalizaciéon de la carrera en la recuperacion de la
democracia. Si empezamos con ese momento fundacional a partir de 1984, :cudl es tu
recuerdo, Silvia, del equipo de catedra y de la concepcion de la teoria y del analisis literario
cuando ingresaste a la catedra en 19867

Numero 13 ©© Marzo 2024 =350 — Revista Exlibris 00 ISSN 2314-3894

@@@@ Esta obra se encuentra bajo una licencia Creative Commons
e Atribucion - No Comercial - Compartir Igual 4.0 Internacional



Entrevista a Silvia Delfino y Fermin Rodriguez por Carolina Ramallo % Debates “La teoria e:; illb I‘l S
literaria de la catedra C de la Universidad de Buenos Aires” o pp. 350-364
@ Letras

Silvia Delfino: Muchisimas gracias por incluirnos, la convocatoria que hiciste con Annick para
este Dossier es muy desafiante porque parte de los debates sobre los usos y el estatuto de la teorfa
literaria en ese momento de recuperacion de la democracia en que Enrique Pezzoni y Jorge Panesi
produjeron articulaciones cruciales tanto en la catedra como en el Departamento de Letras porque
Enrique era, como sabemos, el director, y Jorge, el secretario académico. Y, por supuesto, también
las produjeron en la formulacion del Plan de Estudio.

Cuando comencé a participar en abril de 1980, el equipo estaba trabajando desde marzo de
1984 y mi recuerdo es que, desde el momento fundacional de la catedra, Enrique y Jorge
enfatizaron la condicién vital de la literatura al poner en el centro de los debates el analisis de
textos. De este modo, los programas estaban organizados a través de debates que desafiaban, desde
un corpus muy rico y diverso de textos, las doctrinas conservadoras regresivas impuestas durante
los largos afios de la dictadura en la carrera.

Como Enrique era, ademas de profesor y critico, traductor y editor, nos explicaba siempre
que la posibilidad de esa especificacioén estaba ya en la energfa creativa y critica de la literatura, en
los textos que analizabamos para discutir concepciones de la teorfa y la critica, como podemos leer
en su libro E/ fexto y sus voces editado por Sudamericana en 1986 y en la compilacién de las clases
que hizo Annick Louis titulada Enrigue Pezzont, lector de Borges.

Hace unos meses tuve la oportunidad de preguntarle a Jorge Watley (uno de los ex
docentes de la catedra) cémo habfan armado Enrique y Jorge ese primer equipo de 1984. Me conto
algo revelador para mi: la mayoria se habia conocido en el Instituto Joaquin V. Gonzalez en varios
seminarios de especializacion que daba Enrique y que tenfan como nucleo modos de analizar
literatura argentina y latinoamericana porque Enrique hacia dialogar siempre las teorfas como
problema con los modos de construir una tradicion cultural. Es decir, los debates sobre conceptos
teéricos siempre estuvieron orientados a “las voces del texto” porque dialogaban con
procedimientos narrativos o poéticos y la preocupacion siempre era como dialogar con un corpus
concreto. De ahi que en nuestra carrera no hubiera una “Teorfa literaria I’ sino una primera
materia “T'eorfa y analisis literario”.

Por eso mi recuerdo muy vivido del primer grupo es que estaban planteadas las multiples
practicas y saberes que involucraban la literatura en ese momento de recuperaciéon de la
democracia. Recordemos sus nombres, Delfina Muschietti, Daniel Link, Jorge Watley, Elsa
Drucaroff, Carlos Mangone, Alan Pauls, Gabriela Nouzeilles, Marcos Mayer, Margarita Mizraje y
Barbara Crespo. Vemos que estaba integrado por escritores, escritoras, poetas, traductores,
periodistas y editores de revistas literarias o culturales. Es importante también decir que Jorge
sostuvo e intensific esas orientaciones en todos los equipos de catedra que sucedieron a ese
momento inicial hasta el presente.

El punto mas alto y mas productivo de esta concepcion se lee, como deciamos, en el libro
que compilé Annick de las clases de Enrique en 1988 y, por supuesto, en muchos articulos de su
libro E/ texto y sus voces que fueron puestos a prueba en las aulas de Teorfa y Analisis entre 1984 y
1986.

Esas clases siguen siendo iluminadoras por el modo en que Enrique libera Borges de los
modos canbnicos y sacralizantes de leerlo para mostrar, con estrategias y dispositivos multiples de
analisis, las relaciones complejas de su obra respecto de la cultura nacional en nuestro pais,
mientras, simultineamente sitia los problemas criticos en sus condiciones de produccion hasta
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incluir las diatribas que Borges lanzo, explicitamente, hacia Enrique, durante los debates por el
cambio de Plan de Estudios de la carrera.

CR: ¢;Cémo funcionaban esos debates de la catedra respecto de la elaboracion del nuevo
Plan de Estudios del ‘84?

SD: Enrique como Director del Departamento de Letras y Jorge como Secretario académico
plantearon inmediatamente multiples seminarios y espacios de dialogo con muches profesores que
volvian del exilio o habfan permanecido en el pais refugiandose en algunas instituciones de
enseflanza media o compartiendo cursos y grupos de estudio como experiencias de resistencia
Recuerdo que esos seminarios y espacios de didlogos eran siempre multitudinarios y no habifa aula
que alcanzara por la avidez que tenfamos en participar de esos momentos de transformacion de la
carrera.

En esas discusiones sobre el Plan de Estudios, Enrique y Jorge insistian siempre en poner
en primer plano las condiciones de producciéon de las perspectivas de la universidad publica en
Argentina. Por eso es importante destacar que, con respeto genuino, incluyeron la mayor cantidad
de voces posible, Enrique y Jorge dialogaban con el resto de las catedras que, a partir de marzo de
1984, pusieron en perspectiva las concepciones dominantes de Europa y Estados Unidos desde el
analisis literario.

De hecho, Enrique explicaba siempre las concepciones institucionales que habia conocido
en Estados Unidos como docente durante la dictadura y Jorge, que habia estudiado en Francia,
explicaba el sistema universitario francés como parte de las condiciones de producciéon de los
debates teéricos que aparecian en el programa y que eran desafiados permanentemente por
Enrique y Jorge.

Mi recuerdo es que, habiendo empezado la carrera en 1973, estos debates de 1984 me
devolvian aquellos que, en la universidad camporista, habian puesto el foco en los modos de usar y
apropiarnos de teorfas dominantes para producir perspectivas criticas propias en dialogo con las
formas politicas de produccion cultural, que yo, desde 1984, vefa también representadas en la
catedra y en muchas de las materias de la Carrera.

Como ustedes plantean en la convocatoria a este Dossier, esa posicién se habia trasladado
de las aulas en el petiodo 1973/1974 a las experiencias de resistencia que fueron identificadas
como “universidad de las catacumbas” durante la dictadura y que habian sido sostenidas en
muchos casos por las mismas personas y grupos que, en 1984, participaron de la reforma del Plan
de Estudios de la carrera.

Mi recuerdo muy nitido como estudiante es que los programas de Teorfa y Analisis desde
1984, a través de los problemas que proponian, resituaban el objetivo de demostrar que la
concepcion de la literatura durante los periodos dictatoriales era no sélo conservadora, reaccionaria
y ultramontana, sino que era incapaz de leer la vitalidad de la literatura como forma critica. Ya en
1973 la teoria literaria era concebida como parte de esa vitalidad para intervenir en las luchas
entendidas como transformacién politica. Desde mi experiencia, la concepciéon de la teoria de la
universidad de 1984 dialogaba con esos umbrales y los complejizaba porque, como nos ensefi6
Jorge, la transicion democratica ponia en escena conflictos y antagonismos respecto de los
reclamos de orden y normalizacién que fueron, muy pronto, puestos en cuestion en la universidad
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y en las calles a través de las luchas contra las leyes de impunidad, Punto Final, Obediencia Debida
y luego los Indultos.

Estas condiciones eran discutidas de manera abierta en todos los espacios de la facultad,
porque como plantean Annick y vos en la convocatoria, los concursos de la dictadura fueron
ratificados, pero paulatinamente hubo un recambio generacional y, simultineamente, fueron
reconocidos los aportes de las catedras que habfan sostenido, entre 1975 y 1983, perspectivas
criticas de docencia e investigacion. Insisto en mi recuerdo de que todas estas transformaciones y
reconocimientos fueron auspiciados por Enrique y Jorge gracias a su hospitalidad proverbial para
navegar en momentos tan convulsos como estimulantes.

Esos debates sobre el Plan de Estudios fueron centrales en la catedra porque Enrique y
Jorge proponian intensificar la vitalidad de la relacién entre literatura, teoria y critica a partir de las
discusiones que habilitaban antes de presentar los programas porque se reformulaban todos los
afos.

En esa fundacién de la historia de la catedra, Jorge imprimia a sus clases un tono singular
porque tenfa asignada una secuencia de la teorfa desde su momento inaugural o umbral, (el
formalismo ruso, el circulo lingiifstico de Praga, el grupo de Bajtin, etc.) pero sus clases siempre
produjeron desafios y conceptualizaciones respecto de modo de leer y de producir critica sobre la
literatura, como mostras vos, Carolina, de manera magistral en tu tesis y que sé vas a sintetizar en
este Dossier.

Y, por supuesto, también lo hacia Delfina Muschietti desde sus modos de leer textos
poéticos en su multiple condicién de poeta, traductora e investigadora. Tengamos presente que
Delfina fue adjunta regular de la catedra desde diciembre de 1986 y se dedico siempre a ensefiarnos
problemas de analisis del discurso poético. No olvidemos que fue, ademas, quien tradujo, entre
otros, los textos de Judith Butler para leer “La revoluciéon del lenguaje poético” de Julia Kristeva
desde el feminismo porque proponia discutir las tradiciones dominantes que consideraban a la
literatura escrita por mujeres como un canon “menor” o “subalterno”. Por eso sus lecturas de
Alfonsina Storni, Alejandra Pizarnik y de innumerables poetas eran esperadas y atesoradas por les
estudiantes. Cuando se jubilé en 2014, este legado fue retomado y sostenido por Ariel Schettini,
Fernando Bogado, Guadalupe Maradei y Juan Pablo Parchuc que produjeron corpus de analisis
atravesados por sus propias investigaciones siempre en la orientacion de la pregunta sobre limites,
margenes y bordes de los canones que habia iniciado Delfina. A estas intervenciones como docente
e investigadora, Delfina anadié haber sido, también, una figura crucial en la institucionalizacién de
modos de compartir y disfrutar la poesia.

Recordemos el ciclo que organizé con el titulo “La voz del erizo” en el Centro Cultural
Rojas de la Universidad de Buenos Aires, que convocaba con esa voz, propia y muchas veces
discreta pero tan potente de los y las poetas, cuando hablan entre si, a grupos cada vez mas amplios
hasta constituir una cita imperdible de la escena literaria y cultural tanto en nuestra ciudad como en
el resto de nuestro pafs.

CR: ¢Cémo recuerdan la continuidad de la catedra después del fallecimiento de Enrique
en 1989?

SD: Jorge sostuvo, en los programas desde 1990, la impronta de desafiar las teorias desde textos
literarios en el sentido mas amplio y conflictivo de los canones, las tradiciones y los corpus a partir
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de problemas tedrico-criticos que organizaban las unidades del programa por su condicion
polémica. También sostuvo la impronta fundacional de convocar en el equipo de catedra multiples
pertenencias y posiciones respecto de la literatura. Recordemos que a partir de 1990 se incorpora al
equipo de catedra un grupo muy potente, Ariel Schettini, Gabriel Castillo, Dardo Scavino, Radl
Illescas, Fernando Petit de Murat y Claudia Kozak. Hacia mitades y fines de esa década un grupo
de recién graduades también revitalizaron los debates siempre muy agitados de las reuniones de
catedra: Fermin Rodriguez, Paola Cortés Rocca, Marcelo Topuzian, Hernan Diaz, Pablo Bardauil,
Leonora Djament, Alejandra Uslenghi y pocos anos después, Ilona Aczel, Guadalupe Salomon,
Cecilia Palmeiro, Diego Peller y Alejandra Brocato.

Fermin Rodriguez: Cursé Teorfa y Analisis en el primer cuatrimestre de 1990, cuando entré a la
carrera, por lo que tengo un recuerdo muy vivido de las clases de Jorge desde esta perspectiva que
estabamos mencionando. Ese vinculo entre literatura y teorfa como tradicién desde la cual leer y
escribir, que en la catedra de esos afios alcanzarfa un punto maximo de autorreflexién, marcé mis
afios de formacién. Pero la idea de pensar los problemas de la teoria a partir de los textos literarios
aparecia también en el resto de la carrera, al menos en las materias mas afines. Después de todo, es
lo que constituye la especificidad de los modos de hacer teorfa en Argentina, ¢no? Un rasgo
coyuntural que la localiza y la fecha, identificaindose con la literatura en tanto aspira a salir del
aislamiento académico y circular por la esfera publica atada a la lectura de los textos literarios. Y un
rasgo que la vuelve muy dificil de traducir, de trasladar.

Entrabamos a la teorfa escuchando a Jorge leer fundamentalmente a Borges, Felisberto,
Henry James, lecturas que podian durar semanas enteras y que iban tomando con el paso del
tiempo un espesor increible, por el trabajo sobre los detalles, las conexiones, los “pequefos
asombros”, la repeticion y las diferencias, y la capacidad de orientar el analisis hacia el resto del
programa. {Todo salia de ahi, de diez paginas de un cuento! Me quedo, de aquellos afios, con la
capacidad de transmisiéon de Jorge, la “transferencia” que era capaz de establecer con sus
estudiantes; alguien capaz de complejizar al infinito, aunque nunca perdia de vista cémo
escuchabamos y como dialogamos con sus analisis.

CR ¢Co6mo recordas esa ensefianza? ¢En qué consistia?

FR: Yo dirfa que era una puesta en escena de la pasion lectora y un estilo, que tal vez sea lo tnico
que alguien puede transmitir. Circulaba por alli un deseo o una potencia de lectura de una
intensidad propia de los umbrales, que la materia enmarcaba y multiplicaba. Aunque la tarea era
también dosificar lo que esa intensidad podia tener de “traumatica”, en la medida en que nos
enfrentaba con un no saber que bien podia tomar la forma paralizante de un shock. Pero a pesar
del vértigo que provocaba romper con los habitos de lectura mas rutinarios, Jorge ponfa en escena
un deseo de lectura que, mas alld de las herramientas que trajéramos, no dejaba a nadie afuera,
“ante la ley”, abrumado y paralizado por un archivo inabarcable, sin animarse a entrar. No habia
guardian, no habia que esperar, ni habfa ningun misterio.

Digamos que Jorge nos ensefiaba, por su modo de acompanar a les estudiantes, a bordear
ese “no saber” en la relaciéon con el texto literario, y nos mostraba que en ese “no saber” estaba el
porvenir de una lectura critica. Porque la critica no era un misterio, era una serie de operaciones
que, a partir de una pregunta, ponfa en marcha un proceso de produccién de sentido inseparable
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del acto de escribir. Habia que hacer algo con eso que no sabiamos para dejar una huella en el
lenguaje y hacer una diferencia a partir del texto.

Era notable cémo, a fuerza de ironfa y de estilo, Jorge generaba muy pronto entre les
alumnes una serie de transformaciones en nuestra experiencia de lectores que, sin dudas, tenfa
mucho que ver con esa “forma de vida” que, en esos afios, para muches, para bien o para mal, ya
empezaba a llamarse “Puan”. La cursada ponia en juego una transformacion, una relaciéon de
experimentacion con algo nuevo que nos transformaba como lectores. De hecho, por afios, el
programa giraba alrededor de la “Bildungsroman” y los discursos de formaciéon e iniciacion.
Porque lo que se estaba jugando en dltima instancia era una experimentacion con la relacién entre
la literatura y la vida, que se expresaba en el “juvenilismo” de ese grupo de profesores y profesoras
que habilitaban la circulaciéon de la literatura y que Silvia, con Jorge y después de que Jorge se
retirara, supo siempre sostener en la catedra y su seminario a través de los sucesivos programas y
equipos.

Se trataba de una catedra, esa era mi impresion, que estaba produciendo todo el tiempo a
través de una fruiciéon de llegar a algo nuevo y de compartir en las clases el proceso de ese
descubrimiento de una puerta que estaba abierta. Leer y estudiar literatura era aprender a
relacionarnos con el no saber, en el sentido de un proceso abierto e inacabado: mostrar que la
totalidad no existia, demarcando los puntos ciegos de los textos y trazando a partir de allf una linea
de experimentacion. Ahi estaba la pregunta de la teoria, o la teorfa como pregunta o como
problema. Por eso en la filosoffa, el psicoanalisis o la antropologia que lefamos en esa época la
literatura aparecia cada vez que una conceptualizacién llegaba hasta su limite, para inaugurar un
vocabulario nuevo o producir un concepto.

CR: “una marca distintiva”, podriamos decirle asi, de los aportes tedricos y criticos de la
catedra fue la introduccién de la deconstrucciéon derrideana ¢recuerdan los comienzos de
estas lecturas?

FR: Jorge proponia un modo muy singular de leer, traducir y, sobre todo, usar la deconstruccion,
que era una ética de la lectura y la ensefianza, tan visible en ese arte tan de Jorge de estar en el
centro y en el margen al mismo tiempo. Estaba también Delfina Muschietti, como decfamos al
mencionar el ciclo de poesia, que transmitia desde los margenes de la poesia una experiencia del
lenguaje unica.

Una de las dltimas clases que le escuché dar a Jorge sobre Derrida, hacia 2015 o 2016, me
conmovi6é en muchos aspectos. Ante el desafio de dar cuenta de un recorrido que era el de su
propia vida dedicada al estudio, la lectura y la traducciéon de Derrida, Jorge hablé del presente,
diciendo que la deconstrucciéon como concepto habia llegado hasta la “cocina deconstructiva”. Con
esa operacion, apuntaba, con su ironfa habitual, a llevar la teorifa a la vida, porque en ese arco que
se abre entre la lectura de De la gramatologia de los anos 80 y 90 y los textos ético-politicos de
Derrida del 2000 en adelante, Jorge desplegaba el vitalismo de la teorfa como algo que esta
circulando en el presente y que podia leerse desde Derrida. Entonces la novedad que nos trajo en
esa clase importaba como reflexion respecto del presente, hacer teorfa como una relacién con el
presente. ¢Qué permite decir hoy la teorfa, en su relacién de diferencia con la literatura y respecto
de otros discursos? ¢Como vamos a usarla? :Qué experiencias nos llaman a actuar con y desde la
teorfa? sQué tipo de practicas estéticas vamos a movilizar para intervenir en el presente?
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CR: Pero, entonces, ¢Jorge discutia el concepto que se acufié6 en ese momento como
“resistencia a la teoria”? Porque en esa resistencia a la teoria también podemos reconocer
algo de lo que escuchamos muchas veces en la llamada “crisis del sistema educativo”
cuando se produce una acusacion no solo a la teoria sino a las practicas docentes respecto
de una supuesta falta en la formacién de les estudiantes que nunca estarian en condiciones
de enfrentar un problema critico complejo por las falencias de la educacién que recibieron
en el ciclo o en la materia anterior. Estas acusaciones producen, simultaneamente, una
“des-responsabilizaciéon” respecto de nuestra tarea porque nos exime de preguntarnos
quiénes y como nos relacionamos con la o el estudiante que tenemos enfrente. Sabemos
que la o el estudiante con el que compartimos el aula, la o el estudiante con quien
dialogamos, es siempre el mejor estudiante que podemos tener porque es el que tenemos y
que lo que debemos hacer es, lejos de acusar a la materia anterior o al nivel educativo
anterior, es ponernos a ensefiarle lo que queremos que sepa.

FR: Claro, Jorge no planteaba el programa a partir de una progresion, de un pasaje de lo mas facil
a lo mas complejo, que es lo que suele exigirse de la teoria: se le pide que parta de lo mas simple o
lo mas facil, sus principios o fundamentos, como si pudiéramos decidir cudl es el corpus mas
sencillo para una materia introductoria. Se trata de una forma crucial de “resistencia a la teorfa” que
sigue funcionando en zonas de la carrera, que le pide a la teorfa una funcién explicativa y
normalizadora que anticipe y resuelva los problemas antes de formularlos. Jorge, en cambio,
hablaba de “inmersién subita” en un lenguaje y una experiencia de lectura a la que habia que entrar
de golpe, sin gradualismo. Van a leer teoria de primera mano, sin usar manuales, nos insistfa.
Ibamos a hacer teotia, ni mas ni menos.

De todos modos, Jorge tenia muy presente quién lo estaba escuchando y cémo lo
escuchdbamos. Multiplicaba permanentemente las estrategias de didlogo y los niveles de
explicacién, poniendo los conceptos en variacion o apelando a cuatro o cinco formas distintas de
aproximarse a un problema o a un concepto. Sobre todo cuando surgfa una de esas preguntas que
conmovia algin presupuesto de lectura. sPara qué sirve la teorfa? ;Qué no hace la teorfa? ;Por qué
leer en términos de forma y contenido presuponia una concepciéon idealista del sentido? Qué
significa interpretar un texto, o remontarse hasta el autor para fundamentar una lectura? ;Qué se
esta jugando alli? Jorge jamas evité este tipo de preguntas, que son las mas dificiles de contestar y
que le dan sentido a lo que hacemos. Y al mismo tiempo, sabia cuando dejarte solo para desarrollar
tu propia busqueda, tu propia voz.

CR: Era siempre una invitacion (jy una interpelacion!) a que desarrollaramos nuestras
iy

propias experiencias, nuestras propias relaciones con los materiales, nuestras hipoétesis de

lectura.

FR: Exacto. Y negandose a ensefar recetas o féormulas de analisis, con resultados previstos de
antemano por la aplicacién de un modelo. Por eso insisto con ese movimiento paraddjico de
romper con habitos de lectura y concepciones de la literatura, pero al mismo tiempo afirmar un
compromiso con el deseo de leer, absteniéndose de quedarse con la ultima palabra, de brindar
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definiciones tranquilizadoras o de totalizar en términos de lectura. El limite era la ironfa y la risa,
desarmando cualquier solemnidad o certeza dogmatica.

SD: Enfaticemos que Jorge como maestro sostenia ese vinculo también con quienes integrabamos
el equipo de catedra, y, de hecho, una situacién que puede parecer sélo administrativa como fue la
decision que tomo en 1993 de que les auxiliares prepararamos “tedrico-practicos”, en realidad, no
fue en absoluto administrativa porque implicé una trayectoria de formacién para nosotres.
Tengamos en cuenta que Enrique, Jorge y Delfina siempre estimularon que fuéramos orientando
nuestras preocupaciones como auxiliares hacia problemas y corpus singularizados.

CR: Como hizo siempre Jorge en las reuniones de catedra con cada uno de los docentes o
adscriptos que ibamos ingresando al espacio de la catedra o de los grupos de investigacion
como tesistas... siempre nos trat6 como pares, sin condescendencia, sin desprecio,
siempre supo armar escenas de autorizaciéon a través de modos de dialogos a la vez
desafiantes y contenedores.

SD: Claro, es mas, cuando produjimos el primer grupo de investigacion UBACyT en 1998, el
trabajo del equipo de catedra y esas problematizaciones fueron parte de los fundamentos del
proyecto siguiendo esas lineas de proyeccion. De hecho, muchos articulos, ponencias y hasta
proyectos de tesis de doctorado, comenzaron con la preparaciéon de ese “tedrico practico” en el
que aportabamos la formulacién de un problema de teoria y analisis en el marco del programa de la
materia. Docentes que luego tuvieron sus propios espacios de catedra, como Daniel Link o
Marcelo Topuzian, propusieron problemas y tradujeron textos especialmente para introducir
debates por los que hoy tanto Daniel como Marcelo son figuras insustituibles en sus respectivos
campos. O cuando Alejandra Uslenghi propuso una lectura singular de Benjamin en relacién con
las exposiciones universales que luego fue el nucleo de su tesis de doctorado en NYU. Pienso
también en Leonora Djament que cuando ingres6 a la catedra se estaba iniciando en la ediciéon y
hoy es una de las editoras mas reconocidas y premiadas en nuestro pafs. O el modo en que
Guadalupe Salomoén e Ilona Aczel siguen siendo referentes fundamentales respecto de la gestion
publica de la literatura y de la cultura.

No olvidemos que Jorge en esa posicion singular de maestro, guia y amigo, siempre publicd
sus textos a través de los diidlogos que sostenfa y cultivaba de manera muy personal en la
orientacion que esta proponiendo Fermin. Como cuando publicé en Beatriz Viterbo en 1993 su
libro tan esperado sobre Felisberto Hernandez o cuando Leonora Djament edité para Norma en
2000 la antologfa, también muy esperada y reclamada, de los articulos de Jorge que habian abierto
caminos y puntos de inflexién en la critica literaria, con el titulo, precisamente, Criticas. Y Leonora
publicé en 2018 en Eterna Cadencia la compilacion La seduccion de los relatos. Critica literaria y politica
en la Argentina. Tampoco es sorprendente que haya ofrecido siempre sus incontables e
imprescindibles traducciones a espacios independientes, fuera del centro, en los margenes, como
nos dice Fermin, como la pagina “Derrida en Castellano”. De hecho, public6 una traducciéon de
“Historia de la Mentira” también de Derrida, con un prélogo imprescindible, en la editorial de
nuestra Facultad y ahora tenemos el regocijo de acceder, a través de una coleccién similar, a los
dialogos que Marcelo Topuzian tuvo con €l en 2018 en E/ entusiasmo de la teoria. Esto indica, me
parece, esa ética que mencionaba Fermin, respecto de los modos de acompafar y sostener
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trayectorias en los términos de la amistad de un maestro que acompafia y da tiempo y margen para
que exploremos nuestros propios deseos y recorridos. Y no olvidemos, la relaciéon continuada e
ininterrumpida con Annick a través del recuerdo amoroso que siempre nos transmitié Jorge de sus
aflos como profesor en el Liceo Francés. Todes recordamos que era imposible circular por
cualquier barrio de Buenos Aires o ir a un restaurante con Jorge sin que su presencia provocara
saludos de homenaje de estudiantes que le agradecian aquellos afios y, especialmente, el vinculo
duradero con la literatura que habia provocado en ¢l o en ella.

FR: En relacién con esto, siempre me llamé la atencion el modo clandestino —es decir, poético— en
que Jorge hacfa circular su escritura. Escribfa todo el tiempo, méas de lo que publicaba.
Comenzando por las clases, que tenfan un armado y un trabajo de estilo que era del orden de la
escritura. Me parece que la escritura se le jugaba siempre una relaciéon con alguien concreto, un
otro particularizado; escribia para alguien, respondiendo ante alguien o en relacién a alguna escena,
para sus estudiantes, colegas, el publico de algin congreso, el lector de un determinado dossier. Las
presentaciones de libros fueron por un tiempo su género favorito: ese umbral entre el manuscrito y
el libro, entre lo intimo y lo publico, entre lo conocido y lo desconocido, entre el texto lefdo y el
gesto que no espera nada a cambio era un lugar a la medida de su escritura, del orden del don.

SD: Totalmente, y esas presentaciones tuvieron siempre la marca de su generosidad porque
estaban dedicadas, como decis Fermin, a dialogar en todo tipo de situaciones, con escritores
consagrades pero también con quienes estaban comenzando o ensayando sus busquedas en la
literatura. De hecho, Jorge tuvo esa misma generosidad al habilitar que yo diera seminarios sobre
critica cultural y estudios culturales que después incluyé como parte de los interrogantes en los
proyectos de investigacion que recibieron reconocimiento institucional como son los UBACyT.
Delfina se relacionaba exactamente igual con las personas que orientaba tanto en la catedra como
cuando propuso sus proyectos de investigacion en los que participé Ariel Schettini, poeta y
traductor insoslayable también. Recordemos que formé el proyecto colectivo “Poesia y
Traduccion”, integrado por poetas, traductores, también de otras catedras de la carrera, como
Marfa Celeste Cabré, Rodrigo Caresani, Lucas Margarit, Violeta Percia, Walter Romero y Alejandra
Vignolo. De hecho, las publicaciones de este proyecto colectivo son reconocidas como parte de la
instauracion de una Nueva Escuela de Traduccién Poética como propuso Delfina en un trayecto
que empieza en sus clases, sus articulos y en los proyectos de investigacion que plante6 en la
carrera y en sus libros de poemas y ensayos. Eso que decfas Fermin, la relaciéon entre lenguaje y
literatura atravesada por la creatividad y la energia de exploraciones situadas y colectivas, ¢no?

CR: Quisiera ahora recordar (jque quiere decir “volver a pasar por el corazén”!) la
formulacion del primer proyecto de investigacion UBACyT y de los siguientes que fueron
espacios de insercion para quienes nos recibimos e ingresamos a la catedra con los
cambios en las politicas publicas educativas y cientificas después de 2004.

SD: Si reconstruimos esa pequefia secuencia historica, en 1996 las catedras de Teorfa Literaria de

nuestra Facultad propusieron la creaciéon de un Programa de Teorfa y Critica dirigido por Nicolas
Rosa, Ana Marfa Zubieta y Jorge Panesi. Como catedra participamos en esa investigaciéon conjunta
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y en 1998 Jorge presenté un Proyecto UBACYT titulado “Las operaciones de la critica” radicado
en el Instituto de Filologfa y Literaturas Hispanicas “Dr. Amado Alonso”.

Alli Jorge proponia investigar la relaciéon entre teoria y critica literaria a partir de las
operaciones sobre materiales, tradiciones y canones con el objetivo de especificar tanto los modos
de analisis como las condiciones de produccién de esos saberes. La nocién de “operaciones” como
premisa de investigacion proponia cuestionar aquellas perspectivas que tienden a naturalizar como
capacidad de descubrimiento o comprobacioén aquello que construyen. Es decir, que establecen un
vinculo directo o “natural” entre saberes y objetos y, a partir de esa operacion, postulan sus
pretensiones de cientificidad.

En estas polémicas fue crucial una secuencia de problemas que Jorge propuso a través,
como decfamos, de las nociones de “operaciones”, “protocolos” y “acciones” de la critica que
tuvieron y siguen teniendo resonancias en todos los ambitos y escenas de docencia y produccion
en los que Jorge sostuvo dialogos que enriquecieron profundamente el trabajo de nuestro equipo,
como fueron los vinculos con las catedras y los espacios de investigacion de teoria y critica literaria
en La Plata, Bahia Blanca, Mar del Plata, Cérdoba, Misiones, Rosario y Santa Fe.

En este punto es importante recordar que tanto los debates de la materia, como el
programa conjunto de las catedras de Teorfa Literaria como este UBACYT, se produjeron en el
marco del ajuste y ahorcamiento a la universidad publica con cargos ad honorem y salarios
paupérrimos. FEra también el marco de las normativas de la Ley Nacional de Educacién Superior
para evaluar y acreditar los planes de estudios, las carreras y las practicas de investigacion. Jorge
proponia en este marco una serie de polémicas respecto de la profesionalizaciéon de expertos,
especialistas, funcionarios y administradores de ambitos de validacion de las propias practicas y
saberes.

Del mismo modo que habia leido a contrapelo las teorfas de la dependencia y las formas de
institucionalizacién de la cultura nacional, ahora nos convocaba a discutir cémo el neoliberalismo y
el neoconservadurismo producian, respecto de los cambios de estatuto de lo literario, una
operacion doble que todavia esta vigente: por un lado, otorgan a quienes hacen estudios literarios y
culturales el rol de expertos tanto en la explicacién como en la valorizacion de los materiales y, por
otro, producen modelos de gestién que requieren estabilizar las relaciones complejas entre lenguaje
y literatura en una ecuaciéon no sélo previsible sino administrable.

En el ano 2000, Jorge planted la nocion de “protocolos” para tratar de analizar los modos
en que la critica es orientada a la estabilizacion, tanto de los marcos institucionales en los que actua,
como de las rupturas y experimentaciones respecto de la tradicion literaria. Proponfa que la
relacién entre teorfa y critica no se basa en saberes y operaciones que analizan los cambios en la
definicién de lo literario dentro de una serie a la vez autorregulada y dependiente de lo social, sino
en la especificacion del valor cultural en las luchas por la hegemonia. Nos convocaba a analizar no
s6lo los protocolos de la critica en la produccién de hegemonia (canones, discursos oficiales,
institucionalizacion de practicas, modos de decision respecto del prestigio y del valor cultural), sino
los usos de la critica como material de la rearticulaciéon de discursos y acciones ante las crisis
histéricas.

Estos debates ponian en primer plano la relaciéon entre teoria y critica tanto por los usos
ideolodgicos que el neoliberalismo y el neoconservadurismo habian hecho de la retérica nacionalista,
como por la posibilidad de explorar la condicién reflexiva de las operaciones de la critica literaria
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sobre tramas culturales que fueron muy activas y visibles a partir de 1997 y, especialmente, durante
la crisis de la hegemonia neoliberal de 2001 y 2002.

FR: Recordemos también que el neoliberalismo, que llevé al pais a una crisis muy aguda a partir de
1997, también produjo situaciones expulsivas de la universidad puablica. Recuerdo el momento en
que Alejandra Uslenghi, Hernan Diaz, Paola Cortés Rocca y yo nos fuimos, porque conseguir una
beca en algun programa de doctorado en los Estados Unidos era mas viable en términos de
trabajo, que buscar en Argentina, donde las posibilidades para los que recién empezabamos eran
muy escasas.

SD: Como después hizo Cecilia Palmeiro que regresé y tiene un lugar crucial en las escenas
colectivas de los feminismos como activista, escritora, artista y performer. Jorge tuvo respecto de
esos momentos de la catedra posturas muy precisas por las polémicas que habia establecido
siempre respecto de las concepciones liberales decisionistas de la democracia y, como decia
Fermin, sus traducciones y articulos sobre los textos ético-politicos de Derrida se inclufan en esas
polémicas.

Recordemos, una vez mas, que Jorge decia al iniciar la materia con el analisis de textos
literarios, que el enunciado de 1984, “la teorfa produce problemas generales, la critica trabaja con
los textos”, fue inmediatamente puesto en cuestion cuando la concepcion reguladora de la
democracia como consenso racional entrd en crisis y la universidad fue desafiada por las preguntas
respecto de qué tipo de saberes producen la teoria y la critica cuando los materiales de la literatura
no solo desnaturalizan los canones prescriptivos y, por lo tanto, conciliadores sino que intervienen
como acto a contrapelo de una historia supuestamente inevitable.

CR: Justamente a partir de estas experiencias de resistencia al neoliberalismo, tanto desde
nuestra catedra como desde todos los espacios que compartimos, con Annick propusimos
que este Dossier permitiera dialogar sobre los modos en que tratamos de salir de la crisis
con propuestas emancipadoras, criticas, comprometidas que apuesten por la produccién
colectiva del saber, por la democratizacion en el acceso a los distintos modos de
produccion del conocimiento, por la reflexiéon politica-metodologica. En este sentido me
gustaria preguntarles como recuerdan los modos en que la catedra respondi6 a los desafios
que enfrent6 la materia en el marco de los cambios que producen esas crisis que estamos
mencionando en términos pedagdgicos y politicos.

SD: precisamente, el titulo que propusiste con Annick para el Dossier “La teorfa literaria de la
Catedra C de la Universidad de Buenos Aires: de la innovacién a la institucionalizaciéon (1984-
2016)” implica que tratemos de situar los debates de la catedra a partir de 2001, especialmente por
el ingreso de un nuevo grupo de recién graduades que constituyeron las “voces nuevas” de la
catedra: Juan Pablo Parchuc, Nicolas Vilela, Guadalupe Maradei, vos, Carolina, y Fernando
Bogado. Y, por supuesto, el regreso, unos anos después de Fermin y Paola Cortés Rocca.
Recordemos que Fermin y Paola todos los afios volvian a dar clases desde Princeton y nunca
dejaron de ser parte de los grupos de investigacion colectivos.
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FR: {Perseverabamos en nuestro ser! Los que emigramos seguiamos en contacto, dialogando entre
nosotres, compartiendo clases, circulando por los mismos lugares. Recuerdo que, en una ocasion,
después de una clase muy conversada, una compafiera portorriquefia me preguntd quién era
“Panesi”, porque era un nombre que iba y venfa en nuestras conversaciones a manera de
contrasefia. Desde otras tradiciones académicas, no podian creer que en el grado de Letras en
Argentina hubiera tres o cuatro materias de teorfa. En otra ocasion, alrededor de 2001, una de mis
profesoras en Princeton que habia estudiado con Paul de Man en Cornell y ensefiaba romanticismo
en el departamento de Literatura Comparada, me pidio, en la misma conversacion, que le explicara
qué habia sido el uno a uno, si era verdad que la gente no podia sacar los ahorros de los bancos y
qué era la catedra de teorfa. No tanto g#é era, sino mas bien qué querfa decir, qué evocaba ese lugar
para los que nos identificibamos con ¢l y que, de tanto escucharnos, habia despertado su
curiosidad.

SD: Nombremos también en esta etapa las politicas cientificas que habilitaron, a partir de 2004, la
apertura de becas de maestria o doctorado y, simultineamente, dinamizaron la relaciéon entre
docencia, investigacion y extension. Mi recuerdo es que entre las becas Conicet y las becas
UBACYT, siete integrantes del equipo iniciaron, con la direcciéon de Jorge, su tesis de doctorado
desde 2005. Estas tesis abrieron una reorientaciéon de la catedra por el tipo de problemas que
planteaban. En ese marco de reformulaciones fue muy importante, también, el regreso de Fermin y
Paola como parte de un estado de los debates que fuimos incluyendo en los programas: modos
singulares de periodizar las polémicas, una historizacion diferente del vinculo entre vanguardias,
neovanguardias y performatividad, la nocién de “vida” como reinscripcion de las politicas de la
diferencia o la refocalizacion de Bajtin por su concepcion de la literatura como acto. Jorge
habilitaba estos nuevos problemas por su capacidad inagotable de escuchar y estimular perspectivas
propias en todas las personas que integramos la catedra.

En los debates que formularon las tesis de doctorado de Juan Pablo Parchuc, Guadalupe
Maradei, Diego Peller, la tuya, Carolina, y ahora la de Fernando Bogado, es sumamente potente, en
la linea de lo que venimos conversando, la concepcién de la literatura como forma critica que
experimenta con tramas, entonaciones y escenas que articulan modos de saber y de percepcion
que, como ustedes muestran en sus investigaciones y como nos enseilé Jorge, ponen en crisis las
propias categorias de la teorfa literaria cuando intentamos estabilizar conceptos situados e
historicamente especificos. Vimos que esta relacion entre teorfa y critica afecta nuestras practicas
como docentes, pero también como investigadores porque involucra concepciones de lo literario y
de lo cultural, que la teorfa no puede estabilizar porque estan en estado de produccion e, incluso,
de experimentacién, como nos ensefia Fermin.

En un didlogo muy generoso que me propusieron Fernando Bogado, Juan Manuel Lacalle y
Mariano Vilar para la Revista Luthor en 2019, cuando estaban analizando distintas materias de
teorfa literaria de nuestra carrera, nos preguntamos si las transformaciones de los modos de leer y
producir teorfa y critica en Argentina no sugerfan una hipétesis respecto de la teorfa como material
de las tramas literarias, pero también culturales.

Yo decfa que habfa tenido esa presuncién, justamente, leyendo las investigaciones del
equipo de catedra y siendo afortunada participe, de sus practicas de docencia y extension porque el
discurso, las operaciones y dispositivos de la teorfa constitufan no solo marcos, sino claramente
materiales de esas experiencias en el sentido en que decimos, siguiendo los primeros debates de
Teoria y Analisis Literario, que la literatura es material de nuestras vidas. Es, como plantea Fermin,
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resituar la teorfa y la critica desde la desautomatizacion para afirmar la politizacién de un arte
orientado hacia la vida colectiva, creador de espacios de vida y de disenso con las formas del ver y
el decir normativos.

De hecho, el colapso del 2001 fue revisado y especificado, en principio como condiciéon de
esos proyectos de investigacion para incluir las contiendas sobre los modos de interpretar esa crisis
desde materiales simbélicos no solo en el sentido hermenéutico sino de interpelacion a la accion
colectiva. Esto implica de manera crucial una concepcién de la docencia, la investigacion y la
extension en la que los modos de plantear problemas involucran esa perspectiva historica y practica
de la teoria. O, para decirlo en los términos de 1973, de 1984, pero también del presente en 2023,
la teorfa, la critica y la literatura como acto, como accion, en el marco de formas de resistencia y de
interpelaciéon a la organizacion colectiva. Parafraseando un titulo que citdbamos muy
frecuentemente, en 1973, “la teoria como arma de la revolucién”.

Pero aqui se abre lo deslumbrante de esas investigaciones: no se trata de una cita o
aplicacion de los debates de 1973 o de 1984, sino de perspectivas que desnaturalizan aquellas
polémicas, las devuelven a sus condiciones historicas y las resitian en el presente para producir
mapas reflexivos que intensifican el valor critico de la literatura como material y escena de
intervenciones politicas.

Pensemos en las practicas y saberes generados por esos trabajos de la catedra. Tus propias
intervenciones respecto de proyectos de docencia y ensefanza de la literatura, Carolina, para
garantizar derechos de acceso. pero también de participacion en los distintos modos de produccion
del conocimiento. O la organizacién de publicaciones de Diego Peller y Fernando Bogado, que es
poeta y performer, en didlogo con quienes, en nuestra catedra, desde hace mas de 25 afios, son
traductores, editores y docentes en todos los ambitos y niveles educativos. O los proyectos de
extension orientados a la perspectiva de géneros sexoafectivos de Guadalupe Maradei y las
intervenciones de Juan Pablo Parchuc que no solo coordina la participacion de nuestra facultad en
el Programa UBAXXII de Educacién en Contextos de Encierro de la UBA, sino que organizé, con
un grupo tan amplio como diverso de extensionistas, docentes e investigadores de nuestra carrera y
de la facultad, el “Programa de Extension en Carceles” (PEC).

Recuerdo haber conversado con Jorge sobre los modos singulares en que esas experiencias
enfrentan los problemas que el neoliberalismo y el neoconservadurismo produjeron de manera
restrictiva y regresiva para desnaturalizarlos y reformularlos de modo abierto y movilizador. Desde
estas perspectivas, la literatura y sus practicas desafian las nociones restrictivas de la identidad, el
género, las sexualidades, la raza, lo étnico, lo etario, los origenes y las nacionalidades, las
desigualdades de clase configuradas en los canones culturales. Esto es, me parece, lo que las
investigaciones, las practicas de docencia y extension del equipo de catedra ponen en primer plano
respecto del presente, cuando nos ensefian como las perspectivas tedricas, la critica y la literatura
forman parte material hoy de la resistencia y las luchas contra la exclusion, la discriminacién y la
proscripcion inscriptas en el lenguaje y en los usos de la literatura y, por supuesto, contra los
crimenes de odio, el negacionismo y la apologia del genocidio. Deciamos con Jorge que habia ahi
diversas respuestas a la “resistencia hacia la teorfa” porque al incluir los debates tedricos como
problema politico y como material de las practicas, en vez de tener el efecto de desmovilizacién
producido por los usos de la teorfa en el neoliberalismo, historizaban y especificaban las
producciones, los corpus, los ambitos institucionales y publicos, en términos de las practicas
colectivas a las que convocan.
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Se produce entonces algo muy conmovedor para mi que consiste en una “vuelta” o
“retorno” a las preguntas respecto del estatuto de la teorfa que nos permiten revisar no solo el
lugar de nuestra catedra en la recuperacion de la democracia sino, como el llamado al Dossier dice
de modo muy claro, hacer ese arco historico entre 1973, 1984 y el presente, cincuenta y cuarenta
afios después.

Dicho de modo muy tentativo, porque sigo leyendo con regocijo y conmocion, la literatura,
la critica y todas las experiencias e intervenciones culturales que el equipo de catedra produce en
nuestra facultad y en todas las escenas politicas actuales, constituyen la puesta en acto y, por
supuesto, la especificacion politica, de aquellos debates y formas de organizaciéon colectiva que, en
1973/1974 antes de la dictadura y en 1984 en la transicién democritica, imaginabamos como un
futuro de emancipacion colectiva no sélo argentino sino latinoamericano.

Podemos leer en las producciones y practicas del equipo de Teoria y Analisis lo que Annick
y vos, Caro, proponen de modo muy agudo en la convocatoria para este Dossier en términos de
una genealogia del “capital epistemolégico” que nuestra carrera reformula y especifica ante las
diferentes crisis histéricas. Entonces los modos de “hacer teoria”, como nos ensefia Fermin,
permiten leer, tanto retrospectivamente como a futuro, los usos de la teorfa, la critica y la literatura
como formas de accién tedrica y politica. Este Dossier implica, precisamente, un homenaje a
Enrique, Jorge y Delfina por sus dialogos y sus ensefianzas que, desde aquel momento fundacional
de 1984, constituyen tanto una memoria de nuestra catedra como una interpelaciéon a saberes,
practicas y formas de organizacion futuras de la universidad publica en Argentina.

SILVIA DELFINO es docente de Teorfa y Analisis literario C, investigadora y extensionista entre
1986 y 2021, de la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires. Docente de
Teorias de la Comunicacion, investigadora y extensionista de la Universidad Nacional de Entre
Rios y de la Universidad Nacional de la Plata.

FERMIN A. RODRIGUEZ es investigador de Conicet, docente y critico literario. Es egresado de la
carrera de Letras de la Universidad de Buenos Aires, y completé su doctorado en Literatura
Comparada en la Universidad de Princeton. Es el autor de Un desierto para la nacion. La escritura del
vacio (Eterna Cadencia, 2010, 2do Premio Nacional de Ensayo Artistico 2010-2013) y Sesiales de vida.
Literatura y neoliberalismo (Eduvim, 2022), y coeditor y traductor de Ensayos sobre biopolitica. Excesos de
vida (Paidds, 2007). Es traductor, escribe en distintos medios y es profesor de literatura y teoria
literaria en la Universidad de Buenos Aires.
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CAROLINA RAMALLO es profesora de enseflanza media y superior en Letras y licenciada en Letras
por la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires. Es doctora de la
Universidad de Buenos Aires en el Area de Literatura con la Tesis “Literatura y critica:
representaciéon y autorrepresentacion del escritor en la narrativa argentina 2001-2010”. Ha
aprobado el programa posdoctoral “Derivas de la literatura en el siglo XXI” del Centro de
Estudios Avanzados de la Universidad Nacional de Cérdoba con el trabajo “Escritura y derechos
humanos en las luchas por la memoria y por la igualdad de género en Argentina (2001-2019)”. Se
ha especializado en Teorfa Literaria, Literatura Europea del Siglo XIX y ensefianza de escritura. Ha
participado y codirigido distintos proyectos de investigacion. Es investigadora formada del
Instituto de Filologia y Literaturas Hispanicas “Dr. Amado Alonso” de la Facultad de Filosofia y
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