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Leopoldo Lugones:
Mecanismo, Contorno v Destino

a ROBERTO ETCHEFAREBORDA

No me parcce licito establecer en Lugones una division en-
tre el eseritor y el hombhre de accién, pues aun cuando separada-
mente podrian suscitar interés esos dos aspectos —ecl literario v
cl vital—, resultarian incomprensibles visios en una proveccion
que se ha utilizado por igual en ia admiracién acritica como en
el desdén [ieil e injustificado.

Por lo tanto. doy por invalidada esa separacién entendiendo
que el valor actual de Lugones consiste precisamente en la inter-
ferencia de ecos dos aspectos.

+ El punto de partida es el interés, la acometividad con que
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v a los hechos con impetu de posesién, con un frenesi de conoci-
miento, cuvo deshordante entusiasmo no tuve la dosis de ensimis-
mamiento que hubiera convertido su optimismo en fe. Lz teoria
se le transformaba asi en asunto personal y la decision reempla-
zaba a la solucién meditada; resultando evidente que no scsuia
un discurso légico, sino a su emotiva espontancidad; y su laita de
neatralidad valorativa le impedia las eonceptuaciones rigurosas.
fegrando sé'o explosiones emocionales. Tanto es azi, que el ana-
lisis de su estilo vevela un valor exelusivamente contextual y

icontradictorio al ser separado de su cireunstancia. Y cuando tra-
ta de pedagogia politica no hace sino reivindicar creencizs pu-
ramente instintivas, convirtiéndose esta personalizacién en sim-
ple justificativo de sus actos. Toda su accién parece asi condi-
cionada por un imperativo heterénomo, algo que se impone de
afuera hacia adentra v que da la pauta a ese auchacer. Carrve-
lativamente. su mision va surgiendo de lu entraia misma de los
aconiecimientos, identificindose con su accién, y todas sus ma-
nifestaciones en funcién exclusiva de su realizacién.

El interés sigue siendo el punto inicial: todas las cosas lo
atraian igualmente. con el deslumhramiento de lo recién descu-
hierto. con una gran capacidad de sornvesa. de fundamental
importancia al comienzo de su aetitud artistica.
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Pero no tuve Lugones la virtud de seleccionar lus materias
en las que iinicamente hubiese tenido que sentirse responsable.
Sino que esa voracidad sin orientacion, carente de un sentido
univoco que hubiera podido servirle de punto de referencia,
le hizo aparecer todo con un significado central, Y asi a su
ohra, a su resultado, le falta unilateralidad, sinénimo aqui de
profundidad y determinacién.

Era ésta una actitud renacentista, pero el diletantismo que la
animaba, lo circunstancial, la privaron de la insistencia caracte-
ristica del humanista que se va translormando por simple ero-
sién en profundidad, lo opuesto a la extension que fué lo que
tuvo.

Importa senialar especialmente ahora esla constante antine-
mia, vigente durante toda su vida entre su intencién y su resul-
tado:

Es por la circunstoncial que se lanza por todos los caminos
de la cultura, deteniéndose no por lo que hubiera alcanzado, sino
para el reposo que sus rectificaciones exigian. Y eso también
provoca su aventura cerebral, defendiendo todas laz ideas. una
después de otra, avido de experiencias. pero imposibilitado para
transformar'as en una actitud definitiva. como si la posesién le
hubiera hecho dudar de su honestidad, como si hubiera temido
la neeacion de sus propias actitudes especulativas.

Su atencion le marcé su contorno. Su quchacer lo determiné
¢l de los otros con toda la improvisaciéon del que improvisa v no
prevee, y que esta sometido a lo transitorio aunque quicra y
crea estar en lo definitivo.

Correlativamente su ademan estuvo condicionado por su en-
tusiasmo, que no lo detuvo en las cosas, sino que las tifié con su
propio tinte. Y quiso ordenarlas. Y al cultivar sistematicamente
el erlto de los hechos, se convirtié en su vietima, hasta en sus con-
tradiccciones, donde sélo se vieron equivocos a causa de su poste-
rior afan por guardar un proceder objetivo —contrapartida de su
entusiasmo— que le permitiera orientarse entre las cosas. Pero
su ninguna destreza dialéctica le impidié comprender el natural
fluir de esss mismas cosas —deslumbrado por lo mas inmediato,
la faz mas brillante—. incapaz de comprender ningiin concento
en esos cambios funcionales, construvendo cerradas antinomias,
irreductibles dicotomias, huscando de elevar acuellos hechos a
férmulas sin asimilaciones ni conciliaciones. sin advertir que
esa disparidad no sélo no negaba la unidad =ino gue la sunonia.

Y por este desencuentro con la realidad, Lugones resulta el
arquetipo de una generacion ineficaz mds que desorientada,
acostumbrada a un panorama aparentemente definitivo. donde
las cosas seguian con el valor que se les hahia acordado,
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Una generaciéon que advirtié el cambio —si, lo advirtio—,
pero el idioma que forjé resulté envejecido al usarlo. Supo de
la mutacién, pero desconocié que no se entraba a una nueva y
mas o menos definitiva estacién. Creyendo que era transicién
lo que era crisis en tanto transicién supone lo que va de un
definitivo a otro definitivo.

Quiza, porque ingresaba nuestro pais en el ambito occiden-
tal activo y de cambio y consecuentemente empezaba a tener su
propio dinamismo. O mejor dicho, marchaba nuestro pais hacia
una universalizacion de la conciencia histérica precisamente
porque empezaba a funcionar su propia dinamica.

Hasta ese momento el gongorismo, el neoclasisismo. el ro-
manticismo, el liberalismo se habian repetido con la separacién
de algunos aios y con los éxitos y los fracasos que los diversos
paisajes determinan, pero siempre con la aceptacién que todo
lo estatico presupone. Pero esa dualidad comenzabha a resque-
brajarse en todo el largo continente y entre otros espiritus aler-
tus sintieron —Lugones y los que con él estaban— la necesidad
imperiosa de contar con un cuerpo de opiniones sancionadas en
base a una jerarqhia de todo el contorno. Y fué Lugones quien
miré a su mas cercano conlorno y no vié ninguno, porgue nin-
guno hahia y consecuentemente —como no estaba en él atis-
barse— eché mano de lo que tenia enfrente. Y tuvo un esquema
—orden, vocabulario—, cuyos presupuestos ahsolutos eran ad-
mitidos como incuestionables, mas alli del término al que ¢l
mismo Lugones podia llegar: precisamente aquel que Luvones
aceptaba como incuestionable y que utilizaba para justificar to-
das sus subsecuentes conclusiones: con la ventaja que la necesi-
dad de evidencia de sus presupuestos quedaba al margen de ellos
0, como constituian la hase de una comprobaciéon, no podian ser
justificados en si mismos. El orden estaba logrado, pero al ir a
aplicarlo advirtié Lugones que no encajaba con la realidad, es-
taba atrasado él mismo que figuraba en la vancuardia. Era
necesario entonces —asi lo advirtié Lugones— un nuevo esque-
ma que fuecra efectiva briijula y marco para ese inasible mundo.

Y el resultado de esta nueva y perpetua paradoja de Aquiles
y la tortuga es la inactualidad lastimosa de las proposiciones
lugonianas: desprecié para ordenar, omitié en lugar de selec-
cionar, acepté los clementos eficaces, siguié la brillantez mitifi-
cando lo que juzgé tragico y que al fin de cuentas resulté gro-
tesco; hipostasié gestos y frases y slogans estimindolos doctrinas.
Nada de lo humano le fué extraiio, pero todo segmentado.

Aqui si que resulta uniluteral en su sentido restringido. Uni-
lateral en esa bisqueda de un complejo ideolégico definitivo,
recurriendo a mddulos que habian tenido eficacia, sin adveriir
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que ésta era precisamente un resultado de =u howa, v a los cuales
queria imponer en virtud de su éxito en ciertos periodos de
transicién y de un prestigio pretérito, intentando desesperada-
mente canalizar su dispersion para lograr una unided.

=

¢ Espiritu mimético, Lugones copiaba y adheria al modelo,
paradigma definitivo del que no adquiris conciencia de su pre-
cariedad hasta que lo abandonaba por otro definitivo que lo
obligaba a atacar al anterior, no por la virulencia del renegado
que quiere hacer méritos en su nueva fe, sino precisamente
porque sentia lo definitivo, ese definitivo, como excluyente, ne-
gatorio; lo contrario del que reniega, quien al atacar su primi-
tiva condicién, de hecho entra en su dinamica. Este es el resul-
tado de proyectar el sentimiento de lo definitivo en Lugones
hacia atras; porque proyectandolo hacia adelante, hacia el fu-
turo, se advierte que no capitalizé jamas ticticas de retirada,
posibilidades entrevistas de fracaso y de consiguientes cambios
de frente. No. Ingenuidad y entereza a la vez, pero que reveian que
no seguia la moda en tanto sus posiciones eran terminantes sin
prevencion de sus futuros cambios. Y la proyeccion sobre el
presente, ratifica la negacién-de la moda, en tanto no habia co-
lectividad que lo siguiera aun cuando lo [avorecio.

Anteriormente hablé de rectificaciones. Para ser preciso:
Lugones no fué hombre de rectificarse, sino de cambiar. Sélo
se rectifica en base a matices; pero quien los desconoce, unica-
mente puede apartarse definitivamente de su primer modelo y
no defenderlo en la dialéctica de la aceptacién y el rechazo,
verdadera entraiia del que asimila. Todo lo cual me hace pensar
que, por una especial irritacién ante lo cambiante de las cosas,
hubiera terminado Lugones en un catolicismo hermético. con la
rara satisfaccién de haber logrado algo definitivamente inamo-
vible. Porque siempre confundié lo légico con lo sélido y elevo
a la categoria de principio a las mas opuestas entidades, subordi-
nandole todas sus sucesivas estructuras, ordenadas en una rvi-
gurosa jeraquia de inconsciente subversién de los rasgos objeti-

| vos de los valores, en una repetida distorsion estimativa. vicio
" nativo adscripto definitivamente a su personalidad.

Bajo el influjo de esta subjetividad deshordante de notorias
discrepancias entre sus construcciones y las evidencias que sz le
iban mostrando, Lugones se sumia en perplejidades en las que
se hundia mas v mas por su constante neeesidad de identificar
esos conceptos, llegando a caer, finalmente en un duplicado
ilegitimo de la realidad, condenado —por =u deslumbramiento
frente a lo inmediato— a un saber de exterioridades.

Ansiaba Lugones lo categérico —ya lo refialames: buscador
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ingenuo de infalibles—, pretendiendo lo exento de toda posi-
bilidad - de ohjecién. Se podria hablar, por lo tanto, de una
entereza, una entereza de caracteristicas polémicas, insensibles
a la concesién, a la que suponia, pero unicamenle como factor
excluyente y no con criterio ecléctico, porque es ecléctico quien
concilia y no aquél que va desechando las sucesivas farmulas a
las que recurre.

No eclecticismo por un lado, y no heroismo por el otro, en
tanto me parece excesivo denominar asi al muy dudoso mérito
de insistir en esas aceptaciones y no ir derechamente a la cres-
cién de lo propio, juzgando a esta limitacion —por defenderla
y no enmendarla— esencia de insustituible determinacién. Su
entereza resulto valedera como espiracion o una unidad v comeo
imperativo de vigencia vital, pero le impidié lau complementu-
cion de lo efectivo —esta misma entreza— y la realidad, en un
ideal trascendente.

Todos sus avatares fueron repeticiones de esta intima in-
compatibilidad personal; una sucesion de impuestas cleceiones
con sus anejas renuncias vy limitaciones.

Porque si Lugones emprendié una lucha contra {érmulas v7
esquemas, fué para imponer otros signos. Quiero decir que sélo
pudo reemplazar, sin superar; los valores negativos subsistian
nada mas que con ¢l acento cambiado. En Lugones no hubo un
reniego de valores caducos, sino un desencuentro con sus pro-
pias prolongaciones, en tanto desconocié siempre los extremos al-
canzados por sus propios esfuerzos: y si aparecia espontancamente
revelucionario, era reflexivamente ordenado, y si la accién lo
atraia, lo rechazaba su misma inestabilidad que no tenia lugar en
la necesidad que lo llevé a aquélla. Eran simples actitudes que no
admitian duda mientras eran adoptadas.
+~ De ahi que su error consistié siempre en no acatar las con-
secuencias impuestas por unos principios elegidos: lo que mno
significa de modo alguno que en todo momento no hava bhuscado
. el compromiso, la responsabilidad frente a la problematica vital.
anhelando soluciones teoréticamente fundadas, ereyendo —eso
si— que eran sélo problemas de dimension vertical, puranm:ente
geogrdfica, de circunstancias nacionales, cuando en realidud la
proyeccion era distinta, de contornos histéricos, del mundo todo.
No advirtiendo que en ultima instancia entre esos hechos v sus
;actitudes no habia una coherencia y si una distorsion cualitativa.
- Y este tremendo divorcio entre su subjetividad y su contor-
no, fué una de las causas de su fracaso, pese a su afin por reno-
varse en el constante trato de los problemas de actualidad. y
haciendo de su propia impotencia una razén de superioridad,
convirtio esta crisis definitiva en su propia razén de ser, su im-
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potencia en su tonica formal, su falta de finalidades en su propio
fin. Porque, légicamente no pudo dejar de deducir la conclusiéon
inevitable de las premisas planteadas por toda su vida que se le
fueron apareciendo tacitas hasta en la triste lucidez de su deci-
sién ultima. Dicho en término paulines: quiso evadir la ley, la
inexorable legalidad a la que él habia contribuido con su es-
tricta actitud de siempre, hasta con su pasar por todas lus etupas,
a lo largo de las cumales las quejosas princesas terminaron por
[convertirse en aullantes Euménides.

Otro aspecto de Lugones —consecuente con su desenfoque
y atraso respecto a su contorno dinamico y real— es la impro-
visacién de un halagador precedente para nuestro pais, por su-
poner, quiza, que algunos motivos espirituales se irian sobre-
poniendo a las contigencias de su hora, al intentar un buceo en
nuestra realidad constitutiva mas intima y genuina, tratando de
transformar un objeto desvitalizado como era nuestra historia
para evitar que fuera algo inauténtico. Entendié que ese pasado
no era algo desligado y ajeno a su existencia sino que lo estimé
con capacidad de engendrar historia, no cenociendo simplemen-
te el hecho histérico sino reconociéndolo. Y dejando de lado la
investigacién clasica que sélo podia dar una minuciosa deserip-
cion de los hechos, quiso averiguar lo sustantivo de los mismos,
evitando el simple formuleo de dictamenes condenatorios o abso-
lutorios; negando que el pasado fuera un simple depésito de
experiencias humanas, pero al sobrestimar una historia cuajada
de altibajos, incurrié en una especial peticién de fin, apoyando-
se en los valores presentes que no habian salido del escolastico
-estado de potencia, para construir todo una teleologia wagneria-
na. Vié a su patria grande, porque la quiso ver grande y se
equivoco.

+  Fué asi como defendié figuras que aiin hoy no han sido

definitivamente asimiladas —el aspecto positivo de esta activi-
dad lugoniana—, algo de lo que todavia no se habia tomado
conciencia y que —segin’ él— tendria que permitirnos secuir
siendo, y que tunicamente aparecia como historia amenazante.

Es que Lugones creys en lo utépico en cuanto tiene algo de
la negacion de la realidad circundante, un fuctor del que no podia
prescindir, quiza porque desde su inicio, América fué raiz ¥y cam-
po de utopias. Con todo, lo que aparece innegable, es eso, que
Lugones, como en el proceder cartesiano, valorando a nuestro
pais lo pensaba, y al pensarlo le otorgaba existencia, queriendo
incorporarlo por este proceso a los mas amplios ambitos cul-
turales. Desgraciadamente le falté en las actividades que siempre
siguieron a esas reflexiones, el indispensable despego de lo es-
(quematico y de lo subjetivo. Dentro de ese marco inserté Lugo-
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nes sus arquetipos, productos de minuciosas revueltas deductivas
y de rigidos causalismos —aparentemente contradictorios con
su concepto de destino— sometidos a un cerrado determinismo
en el que subordina diversas y aiin contrapuestas expresiones
culturales a un centro regulador —todo lo contrario de un crite-
rio ecléctico— en los que sus analisis de textos escogidos se van
yuxtaponiendo segin una singular y subjetiva coherencia.

De ahi que Lugones viva mas que sus puntos de vista y, hasta
en algunos de sus aspectos, logre trascenderse a si mismos; v si
alguna unidad obtuvo en su vida —tupida trama de expectativas—,
estuvo dadapor esa fe ilusoria que puso en ella y en su propio
espiritu, factores constantes de su determinacion, aunque nunca
de su realizacion. De una realizacién frente a la que, por mo-
mentos, se capta esa oscura inhibicién —cuyos sutiles meandros
trato de seguir— especialmente vigente en su impulso de crea-
cion. Superada en virtud de su vivacidad polémica —transitorio
clemento catalizador de su dispersion— y que se manifestaba
al solucionar cualquier problema cargando su valoracién en uno
solo de los clementos que lo componian: el escamoteo del ver-
dadero planteamiento; la destreza como recurso primordial para
encubrir aquella inhibicion; el defecto que se trasmuta en as-
tucia formal. Es asi como las tentativas de Lugones por lograr
precision lo desvitalizaron haciéndolo adquirir un mecanismo
externo.

{

Por otro lado, la fuerza que se ha querido descubrir en’
sus obras —contraparte del vigor fisico que determina una sin-
gular raza de escritores argentinos: Sarmiento, Hernindez— es
evidente que sélo responde a una hibridacién de elocuencia y
de esa destreza formal que habia sido admitida como necesidad
renovadora, pero que al mismo tiempo resultaba l« razén esen-
cial del fracaso de su intimidad lirica. Se encuentra mas el alarde
que el sentimiento, que aparece acoquinado bajo una constante
impostacion de la voz. Su virtuosismo le hace cargar de énfasis
dramatico a simples instancias poéticas y ofrece su lirica como
espectaculo, sosteniendo sus versos con elementos exteriores des-
pojados de esa hinfa sutil que les hubiese otorgado estructura
poematica. Su poesia lirica actia asi y se conforma en funcién
de la culminacién, a la que se llega por escalonados versos con
el jadeo consiguiente.

Su fracaso lirico lo empujé al campo épico donde creyé
poder dar rienda suelta a sus deshordante subjetivismo, pero su
constante formal siguié vigente en tanto la lectura de esa poesia
revela que al querer obtener una unidad poética —de valor pro-
pio— solo consiguié unidad poemdtica, de construccién acabada
por la falta de lo inesperado, de lo imprevisto. El clima se logra
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con una especie de preaviso —por asi decir—, en el que se clama
y reclama por los elementos heroicos; recurso que invalida toda
posibilidad de ensalmo, de “ya estd” magico y verdaderamente
‘ereador. Su “pathos™ es logrado por explicaciones y reiteracio-
nes que habiendo debido ser de cadtico fervor, se tornan engo-
lados minuciosos inventarios construidos con el orden de la
yuxtaposicién —como si tomara de las palabras pronunciadas la
apovatura para las siguientes, con el truco ritmico del orador o
del payador—, provecando asi la presencia de todos los elemen-
tos que priva al conjunto de la sugestion de lo simplemente
aludido.
+  Se ha pretendido ~—atendiéndose también a lo externo— que
a partir de su obra han surgido las posteriores corrientes de la
poesia argentina, sin distinguir que éstas provienen de él no en
virtud de su multiplicidad poética sino de su multiplicidad como
poeta. Se comete asi una confusiéon semejante a la (ue se incurriria
si ce lo viera como maesiro de las diferentes y antagénicas orien-
taciones politicas en las que milité. No: no caben de ninguna
manera actitudes magistrales en la vida vy en la obra de Leopoldo
yLugones.

Nada definitivo queda de su obra, penosamente circunstun-
cial por sus motivaciones y por su realizacion en cuanto no par-
ticipé de las denominaciones comunes de las cosas: por deba-
jo del problema diario el problema eterno que lo conforma.
De ahi que tenga valor para la historia de la cultura: su vida y
su obra como exponente —asi se vivia y asi se escribia en tal y
cual momento y lugar—, pero no con el valor ejemplar que se
le otorga a las obras y a las vidas realizadas, concluidas, a las
que se vuelve, a las que se tienie presente,

No tuvo Lugones la calidad de maestro en tanto le estuvo
vedado prever el cambio y consiguientemente la particular di-
dactica de cada momento. No aparece en sus descubrimientos la
‘revelacion; a lo sumo, su agil destreza daba como mejor resul-
tado la propaganda estética: ya como prestidigitador, ya como
clown, ya como orador. va como payador, pero jamas en el dia-
logo esencial del magisterio. En Lugones no existe ni la pre-
sencia, ni la asistencia, ni la adaptacién del que ensena.

Cuando negué que Lugones siguiera las allernativas de la
moda, di como prueba que no habia colectividad que lo acom-
panara: estaba él solo en sus actitudes, y mas que solo, aislado,
en tanto unicamente supo de la soledad cuando se encontrd en
ella. Desvinculado precisamente en su calidad de hombre que
estaba al frente en su buasqueda de definitivos —afanoso de ex-

b,

clamar de una buena vez: “;Este soy yo!”"— que lo anquilosaban
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en simples “poses” de modelo en las que sc engolosinaba. Tuvo,
si, imitadores, que copiaban de él, pero sin la autonomia que
requieren los auténticos discipulos y sin la suficiente objetivi-
dad critica que les hubiese otorgado personalidad.

Y si las obras de Lugones implican una vigencia de origen
colectivo-circunstancial y que por él se explican ——con la malicia
y la desventura que eso significa— al convertirse en instrumentos
de inauguracion cultural y politica, no evidencian en toda su ex-
tensién la intensidad de sus propios sufrimientos, de sus intimos
sentimientos. Ni siquiera el esfuerzo por acomodarlas al relato de
su interior intenso; sino que, por el contrario, resultan sélo un
pretexto para enmarcar hechos, un punto de referencia para
contemplar sus crisis sucesivas. Y que por el ideal de hacer ex-
tensivas sus experiencias a su piiblico, sélo logré mantenerlo
inerte. Les falté intimidad porque en ninguna parte aparecen
las referencias sentimentales que serian indispensables para el
examen sincero y definitivo de sus propias circunstancias: s6lo
le interesaba mostrarse ante ese publico con la magnitud de sus
reacciones y de los sucesos que. al situarse en relacion con ¢l
adquirian un desproporcionado relieve.

Lugones estimaba las cosas en funcién de si mismo, relati-
vizando su ambito al ercgirse en su centro. Tanto es asi que
hasta la multiplicidad de su obra fué producto, no tanto de su
necesidad de comunicarse como de su afin por ubicarse a i
mismo, encontrando en su piublico simples variaciones de si mis-
mo y no identidad con su quehacer. No fué un auténtico hombre
representativo en tanto siempre tenia presente el artificio de su
propia ubicacién. ;Representa esto, entonces, la desconexion
entre su sentido trigico v su heterogénea actitud respecto del
sentimiento épico y la actitud homogénea a que aspiraba al fra-
casar su personalidad como instrimento catalizador y su obra
como expresion unificadora de lo argentino hondo?

3 Hablé anteriormente de generacion ineficaz: ineficacia ori-
U ginada en una falta de limitacion, de contencion, de reconocimien-
to de sus propios limites. Y aun cuando dentro de ella hubo
actitudes totalmente distintas; porque si en Lugones hubo un cons-
tante e insuperahle desenfoque con su contorno, de hecho hubia
una aceptacién —que no quiere decir resignacién—. un goce v
un agudo afan por aprehenderlo. En los otros hubo reniego:
quisieron conservar las manos limpias sin entender jamas las
caracteristicas de la verdadera faena. Y precisamente el actual
prestigio de alguno de ellos —pienso sobre todo en Lisandro de
la Torre— se fundamenta en que sublimaron la renuncia, de
antiguo abolengo y prestigio argentinos, culminacion del no
compromiso, conjugado con todo el romanticismo —otra cons-
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tante argentina— de ese brusco ¢ inaczbado final. Desde este
solo punto de vista, tiene Lugones una mayor dignidad, en tanto
se esforzé por poseer su contorno, su realidad, sin gambetas
vitales. No pudo, pero quiso. De la Torre, en cambio —y sirvame
su figura como ejemplo—, pudiendo hacer y hasta poseer, no

(quiso porque prefirié ser puro.

T Lugones fué el arquetipo de esa generuacion ineficaz —lo
repito— en tanto presenta las caracteristicas con mayor eviden-
cia. Esa inecficacia se originaba en ¢l desconocimiento de sus
caracteres propios, que le hubieran otorgado una fisonomia co-
mun diferenciadora de la anterior (la llamada “generacion del
80™i: reaccioné contra las férmulas que dominaban en el fin
de siglo, pero las que se impusieron no fueron sustantivas, de
y no fué tanto lo heredado como lo importado. Lugones, arque-
tipo de esa generacion ineficaz, pese a su constante intento por
lograr una unidad formal, un orden externo, fracasé al no obte-
ner una limitacion —autolimitacion— que ademdas de aceptar su
realidad, le permitiera interpretarla con signos propios: pero ha-
biendo visto fracasar todos los esquemas utilizados, cayé en un
escepticismo emotivo, por un proceso de polarizacion frecuente en-
tre los hombres'de esa generacion: una sobrestimacion de su con-
torno los condujo a una sustancializacién de lo que no tenia na-
da mds que un cardacter ideal; y esos ideales (términos finales de
sus aspiraciones) configuraron un idealismo no entendido como
cautela ante los hechos y las cosas, sino como frustracion frente a
ellos. Frustracion que los enfrento « la disyuntiva de aceptar una
doctrina socialmente autoritaria (Lugones) o una concepeion ni-
hilista (de la Torre).

Y

En mi intento de valorar a Lugones, he considerado hasta
ahora tnicamente los elementos que surgen de su vida y de su
obra en forma directa, pero a los efectos de situarlo con mayor
precision, lo voy a enfrentar con Martinez Estrada, arquetipo de
la generacién siguiente; no con un criterio de paralelismo por lo|

"que tiene esta palabra de evocacién de dos series de hechos inde-
pendientes entre =i, y por el peligro que supone determinar la
naturaleza del uno a base de su pelarizacién con respecto a la del
otro, sino por la mayor precisién que pueden alcanzar los contor-
nos por la contraposicion de planos:

Asi como Lugones resulta mas el producto de una disposi-
cién que de una capacidad, que por su fracaso en el conocimien-
lo veia a nuestro pais, a su contorno, como una composicion y
recomposicién de elementos que lo deténian ante lo descriptivo,
acumulando una de las dualidades en bheneficio de la otra, Mar-
tinez Estrada ha establecido sutilmente las distinciones entre
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las estructuras vivenciales como simples fenémenos v las deter-
minantes totales o parciales de csas mismas vivencias. Pese a esto,
se lo ha acusado de describir los hechos v las personas fuera
del contorno historico de sus significaciones, cuando lo que en
realidad ocurre —y para emplear una terminologia ya usada
es que, ademas de la simple deseripcién de los fenomenos, ha
practicado una previa reduccién fenomenolégica, eliminando
toda clase de supuestos que se oponian al reconocimiento de lo
que hay de permanente, de objetivo y de categorico. Y al acen-
tuar el caracter individual de los objetos histéricos con la prac-
tica de esta especial eidética, ha entendido el incesante fluir
histérico como trascendencia a la vez que como sobrevivencia.

Claro que por su costumbre de indagar hondo. Martinez
Estrada incurre en una inconexién de lo simplemente aparencial,
por un lado, vy por otro, en la falta que significa no poner en la
superficie —mas que corolario de lo primero, concomitancia—
lo conseguido en su rastreo: falta de claridad, falta de superfi-
cialidad en el sentido orteguiano, quizd, por evitar una sistema-
tizacién de sus ideas, por la repugnancia que le producen las
construcciones cerradas al mundo, perfecias como tales v llenas
de congruencia consigo mismas. Verdades que sélo son ilusiones
sostenidas por esquemas tan del gusto de Lugones, explicables
en este autor por su tendencia —reiteradas veces puesta en evi-
dencia— a aislar ¢l objeto vprivandolo de su propia dinamica,
en tanio no podia concebir lo inteligible sino aislado, mediante
la exclusion de todos los otros valores que no fueran los suyos.

En este mismo sentido resulta sintomatico que cada vez que
Lugones insiste en determinada idea, la adultera al proyectar
todas sus afirmaciones en ideales, precisamente por esos a priori
a los que debia someterse la realidad. Estos ideales resultaban
la proyeceién de sus esquemas sobre el futuro, que parecia some-
tido a rigidas y excluyentes reticulas.

En cambio —y aqui si la oposicién entre Lugones v Marti-
nez Estrada como mayores representantes de dos generaciones
sucesivas es evidente—, a éste ultimo le interesa averiguar la
legalidad esencial de las cosas, con un particular presentimiento
de ellas, sin restarles su auténtico sentido para teiirlas de un
valor funcional o con el que suelen presentarse. Lo que en Lu-
gones es esquema, resulta en Martinez Estrada superior tactica
en tanto se ha interesado por la interpretacion mas que por los
resultados, ocupandose de las expresiones, las tnicas en que se
capta las contradicciones. Diametralmente opuesto a Lugones.
para quien al averiguar las causas solamente la exclusion era
definitoria, Martinez Estrada capta la inalienable calidad de lo
inmedito en cuanto tal, en su constante mudanza, con un especial
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sentido pictérico por lo proximo —clasico en cuanto sc interesa
por lo que le rodea—, por el simple paisaje de los hechos en su
esencial significado.

Asi. todo lo que pueda parecer conformismo con la realidad
en Martinez Estrada. es objetividad, es el detenimiento que la re-
flexiéon exige. Entiéndase hien: detenimiento en el observador.
no en el obhjeto; pues resultaria completamente absurdo detener
al pajaro en su vuelo para saber cémo vuela. Le interesa fun-
damentalmente el durante. forma dinamica del presente, tenien-
do a las circunstancias como decisivas. A Lugones. contrariamen-
te, le interesaban las tendencias, su campo de posibilidades, su
poder. sus potencias, pero fracasaba ante ¢l aspecto dual de
todas ellas. Por lo tanto se podria decir que mientras Martinez
Estrada tiene una comprension de la vida. Lugones ambiciono
siempre tener una vision del mundo.

Como prolongacién de lo que acaho de senalar en Martinez
Estrada, resulta defectuosa su proclividad a« magnificar los resul-
tados de detalle, otorgandoles una vigencia mavor de la que me-
recen. Martinez Estrada generalmente opina acoplando clemen-
tos, como si fuera tirando pareceres, distintos de las opiniones
en tanto no tienen la adustez del que opina. sino la dimmidad del
que supone la rectificacién er sus propias afirmaciones. Técnica
de dialogo, asi como las opiniones lo son de la polémica. Es que
en toda verdadera conversaciéon de dos hay una dosis de conce-
gién, elemento metédico del dialogo y que marca los silencios
indispensables para oir qué dice el otro.

A lo largo de los libros de Martinez Estrada se va confor-
mando esa técnica que yo llamaria impresionista, en tanto deja
en libertad a su aprehension despojada de presunciones intelece-
tuales. v que paulatinamente se transforma en un vuntillismo
cuando quicre arquitecturar mayores organismos. Martinez Es-
trada analiza partiendo de los hechos v de las cosas, tinica forma
de representar lo que esta desconectado. Martinez Estrada opina
que no existe realidad en la Argentina. Si que existe. aunque sin
_una jerarquia de valores. La realidad no existe solamente cuan-
do esta oreanizada, sino que es previa en su caos a cualquier
organizaciéon. Tanto es asi. que la actitud lugoniana es sintoma-
tica en cuanto erraba la eleccion del clemento organizador: en
ceambio. Estrada, al evitar una descripeion lineal. acierta con el
método que corresponde a la desarticulada realidad areentina.

En este aspecto exclusivamente metodologico. Martinez
Estrada ha retéurrido a elementos utilizados por Spengler. asi
las homologias. que son precisamente lo mas endeble de sus
construceiones en tanto inducen a falsas v brillantes analogias,
Respecto de los “invariantes™. que para Simmel son formas irre-
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ductibles que tornan operante una cstructura organizada, para
Estrada tienen un valor mas restringido., en tanto sélo valen
como condicionantes, de simple acentuacion y no de sintaxis,

Estos recursos revelan que no existe en Martinez Estrada
la intencién de lograr unidad metodolégica: sin que esto signi-
fique otorgarle a esta circunstancia un valor peyorativo, sino
precisamente todo lo contrarie, en tanto la reduccion a un solo
punto de vista ha sido totalmenie superada.

Todo lo que hay de negacién en Estrada, tan alejado del
pesimismo splenglerianp como del subjetivismo de Lugones. pre-
supone una honda piedad hacia las cosas, hacia la naturaleza
toda (que jamas aparece en Lugones,fundamentalmente antros
pocéntrico), a la que no ve como producto de su espiritu, sino
como presencia viva y plastica y a la que defiende contra lu
invasion de ese espiritu; asi como a éste contra sus propius
tentaciones de sustituirse con el mundo exterior. Y es por esta
piedad hacia lo esencial que magnifica esos valores parciales,
los aumenta; v lo que desde el punto de vista descriptivo es un
acierto, desde el valorativo, resulta una exageracion.

Por lo tanto, su eficacia para pintar la realidad argentina.
para analizarla y para pronunciar exclusivamente su diagnéstico,
de hecho resulta una forma de limitacién, su autolimitacion, sin
duda alguna, consciente y eficaz, pero que lo somete a lo particu-
lar en detrimento de lo general.

Frente a esta posicién, que con todos sus inconvenientes exn
cahal posicién de ascetismo intelectual, Lugones aparece come
un hombre indelimitado en todas sus diversas actitudes, que
solamente eso resultan los disfraces transitorios y sucesivos de
su imposibilidad de profunda renovacion.

Desgraciadamente, la total falta de sentimentalismo gesticu-
lante de Martinez Fstrada lo ha hecho aparecer como al mas
desvinculado de los principios que representa, convirtiéndolo —
como eritico de la esencia y de la realidad argentinas— en un
valor operante. pero no determinante en la medida en que fué
Lugones, a pesar de que éste sometio sus valores sustantivos a es-
aquemas ajenos cuando empezaba a sentir la sensacién del fracaso.
Si; definitivo fracaso, muy distinto de la desilusion mas o menos
romantica que solamente aparece cuando todavia esperaha algo
de las cosas, cuando delegaba lo personal en el ambito, lo intimo
en el acontecimiento. Fracasé en tanto no sc¢ animé a perderse y
luchar con el angel, sino que solamente quiso detener las cosas
para entenderlas mejor.

Lo incomprensible es que su gesto iltimo —inesperado para
quien no conozca su mecanismo mental— concluyé por ser con-
siderado como la determinante principal para valorar su vida.
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su estilo. Incomplensiblemente —invirtiéndose el ordenamiento
causal— se trata de entender su vida por su muerte, como si se
pudiera apreciar el curso de un rio por sus deshordamientos;
y mas atn, de justificarla como ultimo reproche a un medio
que lo favorcccié. Cuando precisamente la no superacién de
la fase emotiva de su experiencia, le haecia cargar el peso de sus
valoraciones sélo en lo que podia adoptar como punto de vista;
de ahi que sus teorizaciones no fueran mas que el esclarecimien-
to de sus experiencias que llegaron a formar una mentalidad, una
manera de ser, un complejo del que no se pudo librar.

Si pudo resultar inesperada y hasta inexplicable esta con-
frontaciéon entre Lugones y Martinez Estrada, creo aclararla su-
ficientemente diciendo que en momentos de total marasmo. es
una tentativa por clarificar qué queda de sélido frente a todo lo
negativo que arrastra la personalidad de Lugones en tanto repre-
sentativa de otres hombres de su generacién que por amar a su
pais v crevendo entender su historia no supieron intuir su pre-
sente, v operando sobre apariencias las mas de las veees por
ellos mismos construidas. invocaron ingenuos imponderahles con
una falta de sentido realista teiido de absurdos alardes mesiani-
cos. Martineg Estrada, en cambio, por una poderosa suneracion
de un comienzo farragoso, de penosa lectura, desarticulado de
todas las violencias de ese momento —hablo de 1918— en que
no ocultaba su cosmopolita condicion de nefclihata. se aferré a
un criticismo realista, y perseverando en su ser, prefirié emitir
dolorosos diagnésticos v no vrondsticos mas o menos dulzones.
Este criticismo realista de Martinez Estrada (de muv poea prac-
tica enire nosotros en 1mlt0'supon(‘! un vigor cspiritual para
desnudar v desnudarse de protecciones a fin de quebrar toda
clase de faciles y heroicos idealismos} ha rechazado todo sen-
timentalismo cue supusiera un temblor indeciso ante la necesi-
dad de suprimir excrecencias. Porque hay quienes de sentimen-
tales no se purgan. Martinez Estrada, en esta practica higiéniea,
sc alivié de ese lastre, pero deteniéndose ante ¢l exceso profilie-
tico, ante.lo vitalmente puro gue es la castraciéon. Y es asi como
su lectura, su viril compaiia, es estimulante frente a la depre-
sién aque produce Lugones. Y si he presentado las semejanzas y
las diferencias entre Lugones y Martinez Estrada, no ha sido por
afan de comparar, porque si en mi actitud intenté ubicar. la
scgunda s6lo hubiera supuesto la mensura.

Lo mas evidente, en lo que he insistido mas por ser su
determinante vertical, es la falta que padecia Lugones de esa
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objetividad que otorga dignidad a las cosas. El quiso integrarse
en las cosas, en todas las cosas, consciente de los claros de su
espiritu, de sus faltas, en una inquietante y constante biisqueda
de mitos que desgraciadamente arrastré siempre una mera acti-
tud cognoscitiva, de superficial enciclopedismo.

Me repito en mis afirmaciones: una suerte de desasosiego
lo diluy6 en los mas diversos ideales —compleja trama de de-
siderata— en una tentativa frustrada de ser todo, en lugar de
cidirse por ser algo, y que acabé aferrado a lo caduco, a lo
muerto, que fué la manera de morir de Lugones.

Alguien dijo que el hombre mis grande jamas es mas fuerte
que las circunstancias. Cumpliendo un particular determinismo,
Lugones resulté impotente para resistir a las incitaciones del
momento, v su evolucién sucumbe a ese destino. significado
por el predominio de lo subjetivo en su vida y de lo formal en
su creacion y de la oposicion entre su unidad y su dispersion.
Destino que comienza con el abandono de un positivismo que
se sentia tnico poseedor de la verdad cientifica y hasta satis-
fecho con su aparente resuelta problematica, y que termina en
la confusién de sus propias ideas y en la incomprension de las
ajenas, aceptando sustitutivos que exacerbaron su exacerbado
cgotismo, sosteniendo ideas sin otra finalidad que la de lograr-
las como realizacién, en una suerte de confesiones corales. es-
pecie anacrémica de frenéticos revivalisms. Lugones no enten-
dié que estaba en pleno curso nada menos que la implacable
demolicién de las conductas humanas que desfiguraban la ver-
dad del hombre como donador tinico del sentido de las cosas;
que sc trataba de que asumiera toda su responsabilidad como
creador de valores, afirmando su definitiva autonomia: de que
“el hombre se acordara del hombre” de que estaba asistiendo
a la liquidacién de todo un repertorio de creencias. Y se sintio
desamparado cuando en realidad se habia quedado con los res-
tos de las cosas, y su desesperacién broté porque identificé su
destino con el de sus antiguos bienes, viéndose como nuevo
Panglos que entre ruinas humeantes afirmaba vivir en el mejor
de los mundos. Interpreté torcidamente el grito gideano de
“iEnracinez, enracinez!”, y en lugar de ahincarse en si mismo,
ge quedé en la covertura de una solucién puramente geografica,
en camhio de utilizar lo nacional no como fetiche sino como
medio para integrarse universalmente en una época que preci-
samente se comenzaha a marchar hacia la universalizacién de la
conciencia histérica.

Mucho mas certero es el diagnéstico de Martinez Estrada:
cero. No mas arriba, pero tampoco mas abajo. Se acepta. Sin
nada, totalmente desposeidos. Todo contribuye ahora a acentuar
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esta desolacion; pero aiin a riesgo de asimilar nuestra esencia
a nuestro devenir, creo que seremos nada mas y nada menos que
lo que hagamos —sin temor a equivocarnos— porque mejor que
los ideales son las tardes y mas eficaces frente a los hechos ().

Davip ViNas

(1) Ver Apéndice.

APENDICE

El primer detalle que se impone a quien recorre con aten-
cién los afios de la segunda y tercera décadas de este siglo, os
la significativa muerte de los iiltimos representantes de los
hombres que tuvieron alguna significacion en el ultimo cuarto
del siglo XIX y los primeros aiios del XX, v quienes general-
mente son agrupados hajo el titulo genérico de “generacion del
80" que seria mas claro si se le pusiera bajo el signo del poli-
tico de mayor gravitacion durante todo ese periodo y se la de-
signara asi con el nombre de “época roquista”.

Estos ultimos representantes son: Juarez Celman (que mue-
re en 19091, Florencio Sanchez (en 19101, Vicente Gil Quesa-
da, Eduardo Wilde y Lucio V. Mansilla (que mueren en 19131,
José Maria Ramos Mejia, Julio A. Roca v Agustin Alvarvez (que
mueren en 19141, Carlos O. Bunge, Manuel T. Podesta v Carlos
Guido Spano (que mueren en 19181, Rafael Obligado (en 19200,
Estanislao S. Zeballos v Belisario Roldan (quienes mucren en
el 221, Angel de Estrada, Juan Agustin Garcia y Joaquin V.
Gonzalez (que mueren en 1923). José Ingenieros 119251, Fran-
cisco Sicardi (19271, Roberto Payro 119281 v Paul Groussac
(19291,

‘a  desapareciendo, por lo tanto. “esa generacion del 80
—segtin palabras de Florencio Escardéo— que tuvo por mision
—emprendida y no cumplida— la liquidacién del colonialis-
mo... que rodeé la vejez madura de Sarmiento v recibio su
empuje civilizador”. Es un grupo de hombres que estaba con-
dicionado en gran medida por el periodo siguiente a esa época
romantica (que en la Argentina se tifie con el rojo de Rosas)
v que se consolida con el regreso y la accion de los proscriptos,
en la posterior tonica liberal v laica, que desgraciadamente “se
estanca después en un pragmatismo cémodo v oportunista”.

Son los herederos de Caseros, los hijos de Sarmiento —a
quien finalmente arrinconan— los actores de la guerra del Pa-
raguay, los autores de la campana al Desierto v sus usulructua-
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rios, los que se sentian ejecutores de los postulados alberdianos.

Estos hombres de la “época roquista” —hijos de proscriptos
y de guerreros de la independencia, o de los primeros inmigran-
tes— en sus planteos filoséficos y cientificos juraban por Spen-
cer, Comte y Stuart Mill, y sus hibliotecas estaban presididas
por las figuras de Taine y Rendn, aceptando de Coulanges la
historia cientifica, erudita y objetiva, que reemplazaba la histo-
ria romantica y evoeativa. Que hacian sus planteos conjugando
las nociones de invencién e imitacién tardeanas, asignandole
al hoy olvidado Le Bon una jerarquia similar a la que aifios
después tendria Freud. En esos momentos, Lombroso gozaba
de un prestigio semejante al de Ferri, Yy en un mismo ano sc
introducia a Charles Gide en la economia y de la Carcova daba
a conocer Sin pan v sin trabajo: Darwin aparecia con frecuen-
cia en la correspondencia entre Juirez y Roca: Posada, Ihering.
Sighele, luglar, Cauwes, Vignes y Le Play interesaban tanto
como Ibsen y Bracco, que estaban reemplazando a los dramatur-
gos del bajo romanticismo como Zorrilla, Echegaray. Campo-
drén, Tamayo, Ayala, Larra y Eguilaz; y el realista Fray Mo-
cho, al romantico Eduardo Gutiérrez. Y en la poesia, la influen-
cia de Hugo y Byron, de Becquer y Niifiez de Arce, iba siendo
desalojada poco menos que definitivamente por Gautier v los
Goncourt, en un deseo de precision téenica (especialmente en
lo que tuviera origen parnasiano: asi, Angel Estrada), de im-
pasibilidad emocional y de imparcialidad intelectual, que se
daba como contraparte de la vocacién de los naturalistas (Zola
macstro de dos médicos-novelistas como Sicardi y Podesta) que
en funcion de su realismo psicolégico encaraban el material es-
tético con una precisién cientifica.

Son los hombres de la “época roquista™ los que sc¢ forma-
ron en cl Colegio Nacional bajo la égida de Amadeo Jacques.
o en el Colegio del Uruguay, dirigidos por Alberto Larroque, v
con José Maria Torres vy Pedro Scalabrini en la Escucla Nor-
mal de Parana, lugares de estudio todos ellos donde “el positi-
vismo mas que una doctrina filoséfica era un estado de alma™.

Dije que era éste el “periodo roquista”, que se abrié con
cl significativo lema de “Paz y administracién™, que remite men-
talmente al “Poca politica vy mucha administracién™ de su con-
temporanco Porfirio Diaz. Ese “periodo roquista™ en que la
bohemia portefia se reunia en la “Cantina del 20 Settembre™.
en Pellegrini y Viamonte, v discutia en “El Ateneo Argentino™
v en “La colmena artistica™

Como se reunia a discutir en “Royal Keller”, “Au’s Keller”

» “Los inmortales”, los hombres que desarrollaron su mavor
.lcth]dad en la segunda y tercera décadas de este siglo. Son
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los hombres que nacieron durante el apogeo de la “época ro-
quista” y que de una manera u otra estuvieron bhajo la influen-
cia de Dario. Si se observa las fechas de nacimiento, resulta evi-
dente :{{:c-:-'nacieron (salvo excepciones como Lugones y Larre-
ta) entre el 80 y el 90. Asi: Alberini (18861, Arricta (18831,
Barreda (1883). Blomberg(1890, Capdevila (18891, Chiappori
(18801. Davalos (1887), Burgos (1888). Carrizo (18871. Fcha-
giie (18871, Galvez (1882), Gerchunoff (18831. Giusti (1887)
Greca (18891, Giiiraldes (1886). lIglesias Paz (18811, Jordan
(18831, Larreta (1875), Lazeano Tegui (18861, Leumann (18881,
Lugones (18741, Lynech (1885). Martinez Cuitiiio (18871. Mar-
tinez Zuviria (18831, Carlos Noel (18861. Pagano (18831, Jo-
sué Quesada (1885)., Quiroga (18801, Roijas (18821. Storni
(1889). Es realmente una generacién que se inicia en Ideas pri-
mero v. después, en Nosotros: que como la del 80 hablaba de
“Sainte-Beuve v Nizard. Chasles y Cuvillier-Fleury, Scherer y
Taine, Victor Hugo v Gautier”, ésta discute a Dario y a Ihsen,
a Sudermann y a Asuncién Silva. Y Croce v Bergson desalojan
de los claustros y de la polémica a Comte, Spencer y Stuart
Mill.

Segunda y tercera décadas del siclo: la generacion “moder-
nista” esta en vlena elaboracién. 1910: Arrieta publica Alma
y momento: 1911: Los mirasoles, de Sanchez Gardel v el Sar-
miento, de Lugones; 1912: La conquista de Iglesias Paz v El
Malon Blanco. de Martinez Cuitifio (es el mismo tema de His-
toria de arrabal y Nacha Rezules, de Galvez : en 1913. Lunwo-
nes da a conocer su Ameghino; en el 14, Galvez publica La
maestra normal: el afo siguiente corresponde a El cencerro de
cristal v a los Cuentos de muerte v de sangre; 1916: Orteca es-
ta en Buenos Aires y Alfonsina Storni publica su primer libro:
La inquietud del rosal: 1917: Quiroga se olvida de Poe v de
Chejov y de Kipling,y Lvneh da a conocer Los ceranchos de la
Florida: en el iltimo afio de la suerra Korn lanza su Incipit
vita nova. donde afirma: “Croce, Cohen v Bergson son los ohre-
ros de la hora presente”; 1919 sigue Gilvez deseribiendo su
Argentina triste v oscura en Necha Recules,el afio 20 se cono-
cen simultineamente El salvaje de Quiroga v La propia obra,
de Iglesias Paz; el afio 21 escucha la conferencia de Lugones
sobre El tamafio del espacio: del 1922 son estas palabras de
Juan Agustin Garcia “En politica, literatura, arte. universida-
des, aparece una democratizacién creciente. avasalladora. Fl
teatro se coloca al nivel del conventillo de extramuros. |La béte
noire del autor de La ciudad indiana era Florencio Sanchez y
su linea tetral]; la novela florece con una [uerza extraordina-
ria, como las verbas tropicales que cubren en dias toda una

—
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region. La novela semanal, picaresca, sentimental, a diez cén-
timos el pliego brota de todos los quioscos. Las universidades y
colegios arrastrados por una fuerza irresistible, descienden a
toda prisa para tomar el nivel comiin. Los criticos y los autores
desprecian el gusto, la mesura, la fineza del espiritu... ahora
se reza a todo lo que sea vulgar, mediocre, grosero o torpe. ..
los grupos Claridad y la literatura de Barbusse causan estragos,
como la escuela naturalista y el materialismo de Haeckel y Bii-
chner, hace cuarenta afios...” Era un representante del 80 el que
hablaba asi. El aiio 23, Anaconda, de Quiroga y Xaimaca, de
Giiiraldes; 1924: Lugones recoge su escepticismo de esa hora en
Filosoficula y Lynch publica su Inglés de los giiesos; el aiio
siguiente esta bajo el signo fundamental del Discurso del cen-
tenario de Ayacucho, pronunciado por Lugones en Lima. Con-
temporaneamente muere Ingenieros, el mayor representante del
positivismo argentino. 1926: Don Segundo Sombra y Zogoibi
recrean lo gauchesco con distinta medida y con resultado di-
verso. El 28 es el ano de los Poemas solariegos; el 29, de Elelin,
y el 30, el de La patria fuerte y de El romance de un gaucho.
También, es el afio de la revolucion de septiembre,

Del 10 al 30 la “generacién modernista™ ocupa el primer
plano del pensamiento argentino. Son los hombres que apare-
cen en El mal metafisico; asi como los del 80 intervienen en
Juvenilia y en Recuerdos literarios. La generacion siguiente —la
de los hombres que en su mayoria nace sobre el 900 y que em-
pieza a escribir en la_tercera década—, es la generacién de
Bahia de silencio, la que exhibe su problematica angustiosa en
Historia de una pasion argentina. '

Este grupo de hombres —los que constituirian una “gene-
racién del 25”"-— maneja y discute a Henry James y Simmel,
Ortega y Spengler, Waldo Frank y Hartmann, Unamuno y Hei-
degger, Kafka y Scheler, Lawrence y Proust, Huxley v Jovee,
Eliot y Gide, Gorki y Valéry, Mann y Claudel, D’Ors y Pé-
guy, Apollinaire y de la Serna. Una generacién que en su ma-
yoria se debate en una introspeccién tan aguda como pasiva;
estado de alerta que la separé definitivamente de todo lo que
no fuera ejercicio discursivo o faena estrictamente estética. Es
una “generacién” donde abundan los “cleres”, clase que no se
habia dado hasta entonces en toda su incontaminada vigencia.

Sus fechas de nacimiento se agrupan alrededor del 900;
asi: Amorin (1900), Arlt (19001, Astrada (1894), Barletta
(1902), Bernardez (1900), Borges (1900), Cancela (18921, Ca-
nal Feijoo (1897), Castelnuovo (1893}, Delfino (19061, Max
Dickmann (1902), Estrella Gutiérrez (1900), Julio Fingerit
(1900), Glusherg (1808), Gonzalez Lanuza (19001, Gouchén Ca-
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né (1901), Guglielmini (1903), Guillot (1899), Mallea (1903),
Marechal (1900), Martinez Estrada (18951, Méndez Calzada
(1898), Nalé Roxlo (1894), Palacio (1900, Petit de Murat
(1907), Rega Molina (18991, Francisco Romero (18911. José
Luis Romero (1909), Ruiz Daudet (1901}, Verbitsky (1907,
Yunque (1890).

De estos hombres, algunos se agrparon en torno a Prisma,
a Proa y a Inicial en sus primeros tanleos, y posteriormente al-
rededor de Martin Fierro, en contra de “la impermeabilidad
hipopotamica del honorable piblico™, alardeando de irraciona-
lismo y de confianza en el error, reaccionando contra Lunario
sentimental y el piblico que lo aplaude. Son los hombres que
rinden homenaje a Gongora y dan a conocer en Buenos Aires a
Neruda, que niegan pertenecer a la izquierda o a la derecha o
al centro en materia politica, que se rien de las boherias y cur-
silerias del Buenos Aires de 1925. Son los hombres que cele-
bran a Figari y a Pettoruti en comilonas que caracterizan —pe-
se a todo— la despreocupacién de esos afos del aburguesado
gobierno de Alvear. Hablan de Carra y de Vlaninek, y se rien de
Zuloaga y de Quinquela; comentan a Honegger y critican a
Yrurtia, Larreta, Galvez, Capdevila definiendo posiciones. Ma-
rechal ataca a Lugones y se homenajea a Marinetti. Publican a
Le Corbousier que escribe sobre “La estética del ingenicro” y
a de Torre que lo hace sobre Garcia Lorea, Alberti y Gerardo
Diego. Saben de la existencia de Ribera y de Orozco; Dali y
el jazz son lanzados a la circulacién: y niegan toda tutoria in-
telectual y geografica de Madrid.

1910-1930: una generacién desaparecia, otra actuaba, una
tercera empezaba. La generacién del 80 fué eminentemente or-
ganizadora. La organizacion puede ser su signo como la siste-
matizacion, el de la generacién modernista. Y una desesperada
busqueda de esencias ha sido la ténica de la generacién siguien-
te que en sus comienzos se nucleé en torno a Martin Fierro.

D. V.
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